Dosarul nr. 3r-61/16

Prima instantd: Judecatoria Riscani mun. Chisindu (Gh. Birnaz)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, A. Doga, A. Nogai)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol)

DECIZIE
06 aprilie 2016 mun. Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Maria Ghervas, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”
din Republica Moldova,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Privata
,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” impotriva Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald, intervenient accesoriu Asociatia ,,Drepturi de Autor
si Conexe” din Republica Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 februarie 2016, prin care a
fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Asociatia ,,Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindau
din 22 ianuarie 2015,

constata

La 10 octombrie 2014, Institutia Privata ,,Centrul de Licentiere si Administrare
a Drepturilor” s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala, intervenient accesoriu Asociatia ,,Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova, cu privire la contestarea actului
administrativ.

La 18 noiembrie 2014, Institutia Privata ,,Centrul de Licentiere si Administrare
a Drepturilor” a depus cerere prin care a solicitat asigurarea actiunii i anume
suspendarea activitatii AsDac in partea ce tine de colectare al remuneratiei pentru
drepturile de autor si conexe pina la solutionarea cauzei in fond (f.d. 41-43 vol. 1).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20 noiembrie 2014, a
fost admisd cererea depusa de catre Institutia Privata ,,Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor” privind aplicarea masurilor de asigurare. S-a suspendat
activitatea ASDAC 1in partea ce tine de colectarea remuneratiei pentru drepturile de
autor si conexe pina la solutionarea cauzei in fond a cauzei. A fost obligata AGEPI
sd indeplineasca toate masurile necesare Intru aplicarea prezentei masuri de asigurare



(f.d. 44-45 vol. I).

La 04 decembrie 2014, Agentia de Stat pentru protectia Intelectualda (AGEPI) a
declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20
noiembrie 2014, solicitind casarea Incheierii contestate in partea ce tine de obligarea
AGEPI sa indeplineasca toate masurile necesare pentru aplicarea masurii de
asigurare (f.d. 50-51 vol. I).

La 15 decembrie 2014, prin intermediul oficiului postal, Asociatia ,,Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova a depus cerere de recurs impotriva
incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014, solicitind
casarea incheierii contestate si respingerea cererii de asigurare a actiunii (f.d. f.d. 59-
63 vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2015, a fost respins
recursul depus de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din Republica
Moldova ca fiind depus tardiv. S-a respins cererea de recurs depusa de AGEPI si s-a
mentinut incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20 noiembrie 2014 prin
care s-a dispus aplicarea masurilor de asigurare a actiunii ( f.d. 143-146 vol. I).

La 04 februarie 2015, Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din Republica
Moldova a depus cerere de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din
22 ianuarie 2015, solicitind casarea deciziei contestate cu dispunerea examinarii
recursului in fond (f.d. 150-153 vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 martie 2015, cererea de revizuire
depusa de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din Republica Moldova
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2015 a fost respinsa ca
fiind inadmisibila (f.d. 200-204 vol. I).

La 30 martie 2015, Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din Republica
Moldova a depus cerere de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
24 martie 2015, completindu-l la 29 aprilie 2015, a solicitat admiterea recursului,
casarea incheierii Curtii de Apel Chisindau din 24 martie 2015 cu pronuntarea unei
noi decizii privind admiterea cererii de revizuire a AsDAC (f.d. 206, 210-214 vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 mai 2015, corectata la 24 iunie
2015, a fost admis recursul declarat de catre Asociatia ,,.Drepturi de Autor si
Conexe” din Republica Moldova, casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24
martie 2015, cu restituirea pricinii la rejudecare in aceiasi instanta (f.d. 223-226,
232-234 vol. I).

Dupa rejudecarea cauzei, prin incheierea Curtit de Apel Chisindu din 02
februarie 2016, corectata prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 martie 2016,
a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Asociatia ,,Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 22 ianuarie 2015, prin care a fost respins ca tardiv recursul declarat de AsSDAC
impotriva incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014
privind luarea masurilor de asigurare (f.d. 123-127 vol. I, 175-177 vol. I1).

La 09 februarie 2016, in termenul prevazut de lege, Asociatia ,,.Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 02 februarie 2016, completindu-I la 24 februarie 2016,
prin care a solicitat casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 februarie 2016.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe



parcursul examinari cauzei in instanta inferioara, recurentul a indicat ca, concluziile
expuse in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 februarie 2016 sunt contrare
legii procedurale civile. Or, concluzia instantei precum ca anume recurentul, dar nu
instanta de recurs trebuie sa detind informatia despre data receptionarii de catre
recurent a incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014,
demonstreaza ca incheierea contestata este contrara legii rezultata din interpretarea si
aplicarea eronata a prevederilor art. 449 lit. b) si art. 112 CPC.

La 09 martie 2016, Institutia Privata ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” a depus referinta pe marginea recursului declarat de Asociatia ,,Drepturi
de Autor si Conexe” din Republica Moldova, solicitind respingerea acestuia si
mentinerea incheierii contestate.

La 04 aprilie 2016, Institutia Privata ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” a depus referinta suplimentara, solicitind respingerea recursului declarat
de AsDAC si mentinerea incheierii contestate.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
declarat de Asociatia ,,.Drepturi de Autor si Conexe” urmeaza a fi respins din
considerentele ce urmeaza:

Conform art. 427 lit. a) CPC, ,,instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii este in drept, sa respinga recursul §i sa mentina incheierea”.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, ,,instanta de judecatd, dupd
examinarea cererii de revizuire, emite incheiere de respingere a cererii de revizuire
ca fiind inadmisibila, in cazul in care constata inexistenta temeiurilor prevazute la
art. 449 CPC”.

In conformitate cu art. 449 CPC ,, Revizuirea se declard in cazul in care: a) s-a
constatat, prin sentinta penala irevocabild, comiterea unei infractiuni in legaturd cu
pricina care se judecda; b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca
acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele §i
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii;, c) instanta a emis o
hotardre cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces; e)
s-a anulat ori s-a modificar hotarirea, sentinta sau decizia instantei judecdatoresti
care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror revizuire se
cere’”.

Cercetind materialele dosarului si anume cererea de revizuire depusa de
Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” (f.d. 150-153 vol. I), Colegiul constata ca
revizuentul a invocat drept temei pentru admiterea cererii de revizuire prevederile
art. 449 lit. b) CPC.

Colegiul constatd ca de fapt, argumentele invocate in cererea de revizuire nu se
incadreaza in temeiurile de revizuire prevazute la art. 449 CPC, in baza carora se
poate solicita revizuirea, argumentele invocate in cererea de revizuire reprezintind in
sine critici aduse solutiei expuse in decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie
2015, revizuirea careia a fost solicitata.

Colegiul mentioneaza ca revizuirea nu este o cale de atac de reformare (scopul
careia consta in verificarea legalitatii/ temeiniciei unui act judecatoresc), ci 0 cale de
retractare, in temeiul careia are loc redeschiderea procesului pentru temeiurile expres



prevazute de lege.

Colegiul mentioneazd ca Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in cazul
Rosca contra Moldovei din 25 februarie 2005 si in cazul Popov (nr.2) contra
Moldovei din 06 decembrie 2005, a reiterat ca securitatea raporturilor juridice
presupune respectarea principiului caracterului irevocabil al hotaririlor judecatoresti,
care cere ca nici o parte sd nu aiba dreptul sd solicite revizuirea unei hotariri
irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si o noud
determinare a cauzei. Revizuirea nu ar trebui apreciatd ca un recurs deghizat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca admiterea cererii de revizuire ar contravine si principiului
Securitatii raporturilor juridice, care presupune respectul fatd de principiul lucrului
judecat si ar constitui o violare a art. 6 §1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Avind in vedere cele expuse, Colegiul considera ca Curtea de Apel Chisinau
legal si intemeiat a respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de
Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, considerent din care incheierea contestata
urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 februarie 2016, emisa in
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Privata ,,Centrul
de Licentiere si Administrare a Drepturilor” impotriva Agentiei de Stat pentru
Proprictatea Intelectuald, intervenient accesoriu Asociatia ,,Drepturi de Autor si
Conexe” din Republica Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Maria Ghervas

Ion Druta



