Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-329/16
Judecator: A. Gavrilita

DECIZIE
06 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Maria Ghervas, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” in planul procedurii de
restructurare Gavris Nicolae,

in pricina civild de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis
Urban”, contestatia depusa de administratorul insolvabilitatii Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Vis Urban” in planul procedurii de restructurare, Gavris
Nicolae Tmpotriva trecerii in tabelul creantelor Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Vis Urban” a dreptului de preferintd a creantei Tnaintatd de catre
Gligor Alexandru,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2016, prin
care s-a respins ca neintemeiatd contestatia administratorului insolvabilitatii
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” in planul procedurii de
restructurare, Gavris Nicolae Tmpotriva trecerii in tabelul creantelor Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Vis Urban” a dreptului de preferinta a creantei inaintata
de catre Gligor Alexandru,

constata:

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 12 martie 2014, a fost dispusa
intentarea procesului de insolvabilitate fata de ,,Vis-Urban” SRL, IDNO
1004600010912.

in cadrul procesului de insolvabilitate, intentat fata de ,,Vis Urban” SRL,
Gligor Alexandru a fost recunoscut in calitate de creditor garantat cu creanta in
suma de 213 093 lei.

La data de 02 noiembrie 2015, administratorul insolvabilitatii a depus in
instanta de insolvabilitate o contestatie impotriva trecerii in tabelul creantelor
,,Vis Urban” SRL a dreptului de preferintd a creantei Inaintatd de cétre Gligor
Alexandru.

In sustinerea contestatiei sale, administratorul insolvabilititii a mentionat ca,
prin hotararea comitetului creditorilor din 15 octombrie 2015, a fost obligat



.....

din Legea insolvabilitatii sa depuna in instanta de insolvabilitate o contestatie cu
privire la creanta lui Gligor Alexandru si la dreptul de preferinta trecut integral de
administratorul insolvabilitatii in tabelul definitiv, cu solicitarea de a fi rectificat
rangul creantei validate, din creanta garantata in creanta chirografara de rangul V.

Mai mentioneaza administratorul insolvabilitatii ca, la baza adoptarii
hotdrarii comitetului creditorilor din 15 octombrie 2015 a servit hotdrarea
judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 29 septembrie 2014, conform careia a fost
reziliat contractul de investire nr. A0940 din 15 februarie 2008 privind constructia
spatiului locativ, incheiat intre ,,Vis Urban” SRL si Gligor Alexandru si dispusa
incasarea de la ,,Vis Urban” SRL in beneficiul lui Gligor Alexandru a platii
efectuate in baza contractului de investitic in suma de 158 200 lei, dobanzii de
intarziere in suma de 84 660,81 lei, a cheltuielilor privind achitarea taxei de stat in
suma de 4 300 lei si cheltuielile privind serviciile avocatului Tn marime de 2 000
lei.

A mai indicat administratorul insolvabilitatii cd, membrii comitetului
creditorilor ,,Vis Urban” SRL au mentionat ca, in Situatia data s-a descoperit un
titlu hotarator necunoscut, fapt ce urmeaza de a se actiona in conformitate cu
prevederile Legii insolvabilitatii, or, in cazul rezilierii contractului de investitie,
incheiat cu ,,Vis Urban” SRL, Gligor Alexandru nu mai poate beneficia de titlu de
creditor garantat al debitorului insolvabil.

In sedinta de judecati administratorul insolvabilititii Gavris Nicolae a
sustinut integral contestatia depusa, solicitand admiterea acesteia.

In sedinta de judecata, reprezentantul lui Gligor Alexandru, avocatul A. Janu
a solicitat respingerea contestatiei ca neintemeiata.

in sustinerea pozitiei sale, avocatul A. Janu a mentionat ci, contestatia
depusa este contrara normelor art. 144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii, conform
carora, dupa expirarea termenului de depunere a contestatiilor prevazute la alin.
(2) si pana la incetarea procesului, orice parte interesata poate face contestatie
impotriva trecerii unei creante sau a unui drept de preferinta in tabelul creantelor
in cazul descoperirii unui fals sau unei erori esentiale care au determinat
admiterea creantei sau a dreptului de preferinta, precum si in cazul descoperirii
unor titluri hotaratoare necunoscute pana atunci. A mai invocat ca, prevederile art.
144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii nu sunt aplicabile la caz, deoarece
hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 29 septembrie 2014, prin care a
fost reziliat contractul de investitie a fost adoptata ulterior sedintei de validare a
creantei si ulterior admiterii creantei garantate a lui Gligor Alexandru. Indica ca,
aceste prevederi ale legii pot fi aplicabile cazurilor cand titlurile hotaratoare
existau la momentul validarii creantelor si nu dupa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2016, s-a respins ca
neintemeiatd contestatia administratorului insolvabilititii SRL ,,Vis Urban” in
planul procedurii de restructurare, Gavris Nicolae impotriva trecerii in tabelul
creantelor SRL ,,Vis Urban” a dreptului de preferintd a creantei Tnaintata de catre
Gligor Alexandru.



La 14 martie 2016, administratorul insolvabilitatii Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Vis Urban” in planul procedurii de restructurare, Gavris Nicolae, a
declarat recurs asupra incheierii respective.

A solicitat recurentul, casarea integrala a incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 01 februarie 2016 cu emiterea unei noi decizii privind dispunerea rectificarii
rangului creantei validate a lui Gligor Alexandru, din creantd garantata in
creantd chirografara de rangul V.

In motivarea recursului, recurentul a reiterat temeiurile de fapt si de drept
invocate in contestatia Tmpotriva trecerii in tabelul creantelor SRL ,,Vis Urban”
a dreptului de preferinta a creantei Tnaintata de catre Gligor Alexandru.

La 05 aprilie 2016, Gligor Alexandru a prezentat referintd pe marginea
recursului declarat, solicitind respingerea recursului.

In conformitate cu art. 425 CPC, , Termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Avind in vedere faptul ca la 01 februarie 2016 de catre instanta de
insolvabilitate a fost pronuntat doar dispozitivul incheierii (f.d. 69), incheierea
motivata fiind expediata in adresa partilor la data de 25 februarie 2016 (f.d. 73)
la materialele cauzei nefiind anexate careva probe ce ar demonstra momentul
comunicarii incheierii integrale recurentului, Colegiul ajunge la concluzia ca
recursul este declarat in termen.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitiec considera recursul intemeiat, care
urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 01
februarie 2016, si emiterea unei incheieri noi, privind admiterea contestatiei
depusa de administratorul insolvabilitatii Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis
Urban” in planul procedurii de restructurare, Gavris Nicolae impotriva trecerii in
tabelul creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” a dreptului de
preferintd a creantei inaintatd de catre Gligor Alexandru, din considerentele ce
urmeaza:

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutiondnd prin decizie problema in
fond.

Conform art. 141 al. (1) si alin. (3) Legea insolvabilitatii ,, Cererea de
admitere a creantelor are acelasi regim juridic ca §i cererea de chemare in
judecata, cu exceptiile stabilite la art. 19. (3) La cerere se anexeaza documentele
Jjustificative din care izvorasc creantele §i actele de constituire de garantii.”

Conform art. 144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012
., Dupa expirarea termenului de depunere a contestatiilor prevazut la alin. (2) si
pana la incetarea procesului, orice parte interesatd poate face contestatie
impotriva trecerii unei creante sau a unui drept de preferinta in tabelul
creantelor in cazul descoperirii unui fals sau unei erori esentiale care au
determinat admiterea creantei sau a dreptului de preferinta, precum si in cazul
descoperirii unor titluri hotaratoare necunoscute pana atunci.”



In acest sens, Colegiul retine ci conform materialelor dosarului, Gligor
Alexandru a fost recunoscut in calitate de creditor garantat asupra patrimoniului
,Vis Urban” SRL cu creanta in sumd de 213 093 lei. Sedinta de validare a
creantelor, in conformitate cu hotararea Curtii de Apel Chisinau nr. 2i-49/2014
din 12 martie 2014, a fost stabilita pentru data de 26 mai 2014.

Astfel, Colegiul mentioneaza ca, prin hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 29 septembrie 2014, a fost reziliat contractul de investire nr. A0940
din 15 februarie 2008, privind constructia spatiului locativ, incheiat intre ,,Vis
Urban” SRL si Gligor Alexandru fiind dispusa incasarea de la ,,Vis Urban” SRL
in beneficiul lui Gligor Alexandru a platii efectuate in baza contractului de
investitie n suma de 158 200 lei, a dobanzii de intarziere in suma de 84 660,81
lei, a cheltuielilor privind achitarea taxei de stat in suma de 4 300 lei si
cheltuielile privind serviciile avocatului in marime de 2 000 lei.

Prin hotararea comitetului creditorilor din 15.10.2015, a fost obligat
din Legea insolvabilitatii, s depuna in instanta de insolvabilitate 0 contestatie
cu privire la creanta lui Gligor Alexandru si la dreptul de preferinta trecut
integral de administratorul insolvabilitatii in tabelul definitiv, cu solicitarea de a
fi rectificat rangul creantei validate, din creanta garantata in creanta chirografara
de rangul V. La baza adoptarii respectivei hotararii a comitetului creditorilor
din 15.10.2015 a stat hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 29
septembrie 2014, conform careia a fost reziliat contractul de investire nr. A0940
din 15.02.2008 mentionat anterior.

In aceste circumstante de fapt si de drept, Colegiul retine ci atat hotirarea
comitetului creditorilor din 15.10.2015, prin care a fost obligat administratorul
insolvabilitatii, in corespundere cu prevederile art. 144, alin. (8) din Legea
insolvabilitatii, sd depuna in instanta de insolvabilitate o contestatie cu privire la
creanta lui Gligor Alexandru si la dreptul de preferintd trecut integral de
administratorul insolvabilitatii in tabelul definitiv, cu solicitarea de a fi rectificat
rangul creantei validate, din creantd garantatd in creantd chirografara de rangul
V, cat si contestatia depusd de administratorul insolvabilitatii Societdtii cu
Réspundere Limitatd ,,Vis Urban” in planul procedurii de restructurare, Gavris
Nicolae in acest sens, sun intemeiate si urmeaza a fi admise, din considerentele
ce urmeaza:

Colegiul retine ca, ulterior recunoasterii a lui Gligor Alexandru in calitate
de creditor garantat cu creanta S-a garantatd asupra apartamentului nr. 148,
amplasat n blocurile locative de pe bd. Dacia, nr 60/12, mun. Chisinau, asupra
caruia are incheiat contract de investitie S-a descoperit un titlu hotarator
necunoscut si anume hotdrarea Judecdtoriei Riscani mun. Chisinau din
29.09.2014, conform careia a fost reziliat contractul de investire nr. A0940 din
15.02.2008 privind constructia spatiului locativ, incheiat intre ,,Vis Urban” SRL
si Gligor Alexandru si dispusa incasarea de la ,,Vis Urban” SRL in beneficiul lui
Gligor Alexandru a platii efectuate in baza contractului de investitie in suma de
158 200 lei, a dobanzii de Intarziere in suma de 84 660,81 lei, a cheltuielilor



privind achitarea taxei de stat in suma de 4 300 lei si cheltuielile privind
serviciile avocatului Tn marime de 2 000 lei.

Astfel in temeiul art. 144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, Colegiul considera ca urmeaza a fi rectificat rangul creantei validate
lui Gligor Alexandru, din creanta garantata in creantd chirografara de rangul V.

Mai mult ca atat, de mentionat si faptul ca potrivit art. 50 alin. (2) lit. c) din
Legea insolvabilitatii sunt creante garantate, creantele persoanelor fizice,
nascute din contracte de investire in constructia de locuinte. Astfel, odata ce prin
hotarirea instantei a fost reziliat contractul de investire sus indicat iar Gligor
Alexandru pretinde restituirea de catre debitorul insolvabil a tot ce a primit in
temeiul contractului, acesta nu mai poate avea calitatea de creditor garantat in
cadrul procesului de insolvabilitate, intentat impotriva ,,Vis Urban” SRL.

In acest sens, Colegiul retine ci instanta de insolvabilitate prin incheierea
din 01 februarie 2016, neintemeiat a respins contestatia administratorului
insolvabilitatii constatind ca rangul creantei creditorului Gligor Alexandru
urmeaza a ramane in continuare cu titlu de creanta garantata, interpretand eronat
prevederile art. 144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012.

In aceasti ordine de idei, Colegiul retine ci urmeaza a fi casata incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2016 cu emiterea unei decizii noi sub
formd de incheiere, privind admiterea contestatiei depusd de administratorul
insolvabilitatii Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Vis Urban” in planul
procedurii de restructurare, Gavrig Nicolae Tmpotriva trecerii in tabelul
creantelor Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Vis Urban” a dreptului de
preferinta a creantei inaintata de catre Gligor Alexandru, cu remiterea cauzei
instantei de insolvabilitate pentru rectificarea tabelului creantelor Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Vis Urban” si anume, a creantei lui Gligor Alexandru din
creantd garantatd in creanta chirografard de rangul V.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial
st de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” in planul procedurii de
restructurare, Gavris Nicolae.

Se caseazd incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 februarie 2016, emisa
in cadrul procesului de insolvabilitate a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vis
Urban”, 1n urma examindrii contestatiei depuse de administratorul
insolvabilitatii Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” in planul
procedurii de restructurare, Gavris Nicolaec impotriva trecerii in tabelul
creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” a dreptului de
preferinta a creantei inaintatd de catre Gligor Alexandru, cu pronuntarea unei
decizii noi, sub forma de incheiere, dupa cum urmeaza:

Se admite contestatia depusa de administratorul insolvabilitatii Societatii cu



Réspundere Limitatd ,,Vis Urban” in planul procedurii de restructurare, Gavris
Nicolae impotriva trecerii in tabelul creantelor Societdtii cu Réaspundere
Limitatd ,,Vis Urban” a dreptului de preferintd a creantei inaintata de catre
Gligor Alexandru.

Se remite pricina civila de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Vis Urban” la Curtea de Apel Chisinau pentru rectificarea tabelului
creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vis Urban” si anume, a creantei
lui Gligor Alexandru din creantd garantata in creanta chirografara de rangul V.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Maria Ghervas

Ion Druta



