Dosarul nr. 2rac-151/16

Instanta de fond: Judecatoria Straseni — D. Mirzenco
Instanta de apel: CA Chisinau — M. Guzun, A. Nogai, V1. Bragsoveanu

INCHEIERE

13 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului Tamara Chisca - Doneva,

Judecatori Ion Druta, Maria Ghervas,

examinind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului, declarat de catre
avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Maria
Ina”, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Societatea pe
Actiuni ,,Cartea din Strageni” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Maria
Ina” privind incasarea datoriei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2015, prin care s-a
respins apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Cartea din Straseni”, S-a mentinut
hotarirea Judecatoriei Straseni din 19 mai 2015,

CONSTATA:

La 22 octombrie 2009 SA ,,Cartea din Straseni” s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatda impotriva SRL ,,Maria Ina” privind incasarea datoriei in suma de
22.385,67 lei.

In motivarea cererii reclamantul a invocat cd la 01 noiembrie 2008 a incheiat cu
SRL ,Maria Ina” contract de locatiune nr. 23, obiectul caruia era exploatarea
incdperii, amplasate in or. Straseni, str. M. Eminescu, 29, cu suprafata de 60 m.p. In
conformitate cu pct. 3.1 si 3.2 al contractului, plata lunara pentru locatiunea bunurilor
inchiriate constituie 4.000 lei, care se achitd nu mai tirziu de ziua a 10 a lunii curente.



Iar conform pct. 3.3 al contractului in termenul indicat, locatarul achita separat costul
energiei electrice.

SA ,,Cartea din Stragseni” a mentionat ca SRL ,Maria Ina” a incdlcat clauzele
contractului, deoarece nu a stins integral datoria pentru locatiune si consumul
energiei electrice, formata in perioada 01 noiembrie 2008 — 10 iunie 2009. Astfel la
situatia din 14 octombrie 2009 suma totala a datoriei constituie 22.385,67 lei, inclusiv
datoria pentru locatiunea bunurilor in suma de 17.434,81 lei si datoria pentru energia
electrica in suma de 4.950,86 lei.

Reclamantul a solicitat incasarea din contul SRL ,Maria Ina” datoria in suma
de 22.385,67 lei rezultat din contractul de locatiune nr. 23 din 01 noiembrie 2008.

In cadrul examinarii cauzei SRL ,Maria Ina” a inaintat cerere reconventionala
impotriva SA ,,Cartea din Straseni”, solicitind incasarea sumei de 14.854 lei, rezultat
din executarea lucrdrilor de reparatie in baza contractului de antrepriza din 01
septembrie 2008.

Prin incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 21 martie 2012 s-
a dispus transmiterea pricinii spre examinare dupa competenta Judecatoriei Straseni.

Prin hotarirea Judecatoriei Straseni din 19 mai 2015 s-a admis partial cererea de
chemare in judecata Tnaintatd de catre SA ,,Cartea din Striseni”. S-a incasat de la
SRL “Maria Ina” 1n beneficiul SA “Cartea din Straseni” suma de 2.658,24 lei,
inclusiv suma de 2.580,81 lei ca compensare a datoriei rezultatd din contractul de
locatiune a incaperilor s1 suma de 77,43 lei ca compensare a cheltuielilor legate de
achitarea taxei de stat. In rest actiunea s-a respins. S-a admis actiunea
reconventionala inaintatd de SRL “Maria Ina” (f.d. 140, 142 - 144).

La 11 iunie 2015 SA ,.Cartea din Straseni” a inaintat cerere de apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Straseni din 19 mai 2015, solicitind casarea acesteia, cu
pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea de baza sa fie admisa integral, iar
actiunea reconventionala respinsa (f.d. 148, 157 - 160).

La 19 iunie 2015 SRL “Maria Ina” a inaintat cerere de apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Straseni din 19 mai 2015, solicitind casarea acesteia, cu pronuntarea unei
noi hotariri prin care actiunea de baza sa fie respinsa integral (f.d. 149 vol. 1I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2015 s-a respins
cererea SRL “Maria Ina” cu privire la repunerea in termen a cererii de apel si s-a
restituit cererea de apel depusa de SRL “Maria Ina” (f.d. 167 — 169 vol. I1).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2015 s-a respins apelul
declarat de SA ,,Cartea din Strageni”, s-a mentinut hotarirea Judecatoriei Strageni din
19 mai 2015 (f.d. 185 — 192 vol. II).

La 15 februarie 2016 avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele SRL ,Maria
Ina” a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie
2015, cu remiterea cauzei la rejudecare (f.d. 2 — 4 vol. 111).

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci instanta de apel nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuie sa fie aplicata,
a interpretat in mod eronat legea, erorile comise de cétre instanta de judecata a dus la
incalcarea esentiala a drepturilor fundamentale.
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Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
08 decembrie 2015 si a fost expediata partilor la 13 ianuarie 2016 (f.d. 193 vol. I1).
Recurentul a depus recurs la 15 februarie 2016 si se considera a fi depus in termen.

Analizind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia ca recursul declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele SRL
,Maria Ina” nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
CPC, care sa justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei instantei de apel.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC partile si alti participanti la proces sunt
in drept sa declare recurs in cazul in care se invocd Incalcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incédlcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerad
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia in
interesele SRL ,,Maria Ina” nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin.
(2), (3) si (4) CPC.

Instanta de recurs mentioneaza ca avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele SRL
,Maria Ina” a naintat cerere de recurs impotriva deciziei, prin care a fost respinsa
cererea de apel Tnaintatd de SA ,,Cartea din Straseni”. Ins3, luind in consideratie ca
cererea de apel Tnaintatd de SRL ,,Maria Ina” impotriva hotaririi instantei de fond nu
a fost examinata ci restituita, avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele SRL ,,Maria
Ina” nu avea dreptul sa conteste cu recurs decizia instantei de apel.

Astfel, Colegiul releva ca, conform prevederilor Codului de procedura civila,
recurentul avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele SRL , Maria Ina” urma sa-si
exercite toate cdile ordinare de atac in corespundere cu legislatia R. Moldova si
anume acele cai ce pot fi exercitate doar pentru anumite motive expres prevazute de
lege, iar recursul urmeaza a fi exercitat dupa apel si nicidecum Tnaintea acestuia.

Caile de atac sint mijloace sau remedii juridice procesuale prin intermediul
carora se poate solicita verificarea legalitatii si temeiniciei hotaririlor judecatoresti si
in final remedierea greselilor savirsite. Ele sint indispensabile 1n orice sistem
procesual, pentru remedierea eventualelor greseli de judecatd sau de ordin strict



procedural. De aceea legiuitorul a acordat importanta cuvenitd reglementarii detaliate
a modului de exercitare a cailor legale de atac.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia in interesele SRL ,Maria Ina” ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de avocatul Tatiana Lozovscaia in
interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Maria Ina”, impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 08 decembrie 2015, in pricina civild la cererea de chemare in
judecata depusa de catre Societatea pe Actiuni ,,Cartea din Straseni” impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Maria Ina” privind incasarea datoriei.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului Tamara Chisca - Doneva

Judecatori Ion Druta

Maria Ghervas



