prima instanta: A. Pahopol Dosarul nr.2rc-389/15
DECIZIE

13 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Indigena”,

in pricina civila la cererea introductivd a Societdtii cu Raspundere Limitata
»Svedava” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2016, prin care a
fost respinsa cererea Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Indigena” privind repunerea
in termen a cererii de validare a creantei cu respingerea acesteia ca fiind depusa
tardiv,

constata

La 10 decembrie 2014, SRL ,,Svedava” a inaintat cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2014, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de debitorul SRL ,,.Svedava” privind
intentarea procesului de insolvabilitate.

In scopul prevenirii modificarii stirii bunurilor debitorului, in perioada de pina
la intentarea procesului de insolvabilitate, au fost aplicate masurile de asigurare
corespunzatoare si in calitate de administrator provizoriu a fost desemnata
intreprinderea individuala ,,Ciolacu Serghei”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 18 februarie 2015, s-a constatat
insolvabilitatea fatd de SRL ,,Svedava” cu intentarea procedurii simplificate a
falimentului fata de debitor, cu dizolvarea acestuia.

S-a desemnat intreprinderea individuala ,,Anna Mazur”, in calitate de lichidator
al debitorului.

S-a 1nlaturat organele de conducere ale debitorului de la administrarea
intreprinderii si s-a transmis atributiile de administrare si gestionare a debitorului
catre lichidatorul desemnat.

S-au mentinut masurile de asigurare aplicate prin incheierea Curti de Apel
Chisinau din 18 decembrie 2014.

S-a stabilit ca termenul limita de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor
este de pina la 01 aprilie 2014.



S-a propus persoanelor care au un drept prioritar asupra bunurilor debitorului
sd precizeze neintirziat, pina la 01 aprilie 2015, bunurile asupra carora detin un drept
de preferinta.

S-a stabilit termenul de verificare a creantelor de Intocmire si de comunicare a
tabelului definitiv pind la 17 aprilie 2015.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 27 aprilie 2015, ora 10-30 in
incinta Curtii de Apel Chisinau.

S-a obligat lichidatorul sa efectueze notificarile despre intentarea procedurii
simplificate a falimentului a debitorului, registrul de stat al persoanelor juridice,
Inspectoratul fiscal teritorial, bancile in care debitorul are conturi, organul cadastral
teritorial.

Dispozitivul prezentei hotariri urma sa fie publicat in Monitorul Oficial in
conformitate cu art. 7 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012.

La 29 octombrie 2015, SRL ,,Indigena” a Tnaintat cerere prin care a solicitat ca
sa fie repusa 1n termenul de declararea a creantelor, intru inaintarea cererii de validare
a creantei in suma de 8 801,72 lei fata de debitor (f.d.9-11).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiata cererea SRL ,,Indigena” cu privire la repunerea in termenul de depunere
a cererii de validare a creantei cu restituirea acesteia ca fiind depusa tardiv (f.d.29-
32).

La 19 februarie 2016, SRL ,,Indigena” a depus recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 04 februarie 2016, solicitand admiterea recursului, casarea
Tncheierii enuntate si emiterea unei noi hotariri prin care sa fie repus in termenul de
inaintare a creantelor.

Recurentul, SRL ,,Indigena” In motivarea recursului a indicat ca, instanta de
insolvabilitate a emis o Incheiere bazata pe aplicarea eronata a normelor de drept
material.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
stipuleaza ca, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai n cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul declarat de catre SRL
,Indigena” la 19 februarie 2016, este depus in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in cererea de recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din
04 februarie 2016, a fost respinsa ca neintemeiatd cererea SRL ,,Indigena” cu privire
la repunerea in termenul de depunere a cererii de validare a creantei cu restituirea
acesteia ca fiind depusa tardiv (£.d.29-32).



Judecind pricina in ordine de recurs, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca incheierea emisa
de catre instanta de insolvabilitate este una intemeiata, bazata pe aprecierea justd a
circumstantelor de fapt.

Tn conformitate cu prevederile art. 76 al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, inaintarea creantelor de catre creditori are loc in strictd conformitate cu
reglementérile privind procedura de insolvabilitate.

Conform art. 140 alin. (1) din Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
daca are o creantd fatda de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii,
creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere de admitere
a creantelor adresata instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate a
debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care
se pastreaza 1n instanta.

Potrivit art. 145 alin. (2), (4) al Legii enuntate, la cererea intemeiatd a
creditorului, in cazuri exceptionale, daca instanta de judecata care examineaza
procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de Tnaintare a creantelor nu este
respectat din cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de obiectul
creantei ori dacd nu s-a respectat procedura de notificare a intentdrii procesului,
instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen cererea de admitere a
creantelor. Odata cu repunerea in termen a cererii de admitere a creantei, instanta de
insolvabilitate numeste o sedintd speciald de validare pe cheltuiala creditorului
intirziat. La data validarii creantei repuse in termen, se rectifica tabelul definitiv al
creantelor.

Argumentul recurentului precum ca a fost in imposibilitate de prezenta cererea
de validare a creantei in termenul stabilit de instanta de judecata, dat fiind faptul ca
nu a cunoscut despre procesul de insolvabilitate, nu poate fi retinut, din urmatoarele.

Din materialele pricinii si din textul cererii de recurs rezulta ca SRL ,,Indigena”
s-a adresat in instanta de drept comun cu o actiune impotriva SRL ,,Svedava”,
procesul dat a fost examinat la 13 iulie 2015.

In temeiul hotaririi adoptate pe cazul dat, la 08 august 2015 a fost eliberat titlul
executoriu, care a fost inaintat la executare (f.d. 18).

Potrivit titlului executoriu se constata ca instanta de judecata eliberind titlul dat,
a mentionat ca: ,,dupa cererea inaintata de SRL ,,Indigena” impotriva SRL ,,Svedava”
in procedura simplificata a falimentului....”.

Astfel, la momentul intocmirii titlului si eliberarii acestuia, se cunostea cu
certitudine ca SRL ,,Svedava” se afld in procedura de faliment.

Prin urmare argumentul recurentului ca nu a cunoscut despre faptul ca debitorul
se afld in proces de insolvabilitate la examinarea litigiului civil, este unul declarativ.

Prin urmare, SRL ,,Indigena”, contrar prevederilor art. 61 CPC, cunoscind in
august 2015 despre procesul de insolvabilitate a debitorului, urma sa se prezinte in
instanta de insolvabilitate pentru a afla despre soarta dosarului dat.

Or, depunerea cererii de repunere in termen a cererii de validare a creantelor, la
29 octombrie 2015, nu este justificata si este un abuz de drept din partea recurentului.

Potrivit celor expuse si avand in vedere faptul cd, incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 04 februarie 2016 este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de
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catre recurent sunt declarative, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art., 427 alin. 1) lit. a) si art. 428 alin. ( 1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Indigena”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2016, prin care
a fost respinsa ca neintemeiata cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Indigena”
privind repunerea in termenul de depunere a cererii de validare a creantei Cu
restituirea acesteia ca fiind depusa tardiv.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecator, Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi

lurie Bejenaru



