Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisinau, Judecator — Ala Nogai

Dosar nr.2ri-100/16
DECIZIE

13 aprilie 2016 municipiul
Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova,
Judecatori — Sveatoslav Moldovan, lurie Bejenaru,
Elena Covalenco, Maria Ghervas,

Examinind recursul declarate de catre Compania de Asigurari ,,Euroasig Grup”
SA,

la cererea administratorului insolvabilitatii Companiei de Asigurari ,,Euroasig
Grup” SA privind validarea popririi de la tertul Anatolie Iatin,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2015, prin care a
fost respinsa cererea de validare a popririi,

a constatat:

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 28 februarie 2014 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de Compania de Asigurari ,,Euroasig Grup” SA, in
calitate de administrator al procesului de insolvabilitate fiind desemnat 1I ,,Ana
Litr”.

La 17 iunie 2015 administratorul insolvabilitatii Companiei de Asigurari
,,Euroasig Grup” SA a depus o cerere de validare a popririi in suma de 27 000 lei
de la tertul poprit Anatolie Iatin.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2015 a fost respinsa
cererea de validare a popririi, depusd de administratorul insolvabilitatii Companiei
de Asigurari ,,Euroasig Grup” SA, Ana Litr. A fost desfiintatd poprirea instituita
asupra creantei lui Anatolie latin fatd de Compania de Asigurari ,,Euroasig Grup”
SA 1n proces de insolvabilitate, in suma de 27 000 lei.

La 17 februarie 2016 avocatul Petru Balan, in interesele Companiei de
Asigurari ,,Euroasig Grup” SA, a declarat recurs impotriva hotaririi Curtii de Apel
Chisindu din 17 decembrie 2015, solicitind casarea integrald a hotaririi recurate si
emiterea unei noi decizii, prin care sa fie admisa cererea de validare a popririi.

In motivarea cererii a indicat ci existenta datoriei fati de Compania de
Asigurari ,,Euroasig Grup” SA a fost demonstrata prin probe, contractul nr.2/12
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din 26.01.2012 si acte care dovedesc acordarea imprumutului si nerestituirea lui.
Instanta de judecatd nu a luat in consideratie aceste probe si nici nu a indicat
motivul pentru care nu le-a retinut.

Considera recurentul ca cererea de validare a popririi putea fi respinsa de
instanta de judecatd numai in lipsa probelor privind imprumutul si nerestituirea lui.

Suplimentar, a indicat ca hotarirea contestata a fost receptionata la 21 ianuarie
2016.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile Legii, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul declarat de avocatul Petru
Balan, in interesele Companiei de Asigurari ,,Euroasig Grup” SA urmeazad a fi
respins ca fiind tardiv, din urmatoarele motive.

In spetd a fost contestati hotirirea instantei de insolvabilitate, adoptati de
Curtea de Apel Chisindu la 17 decembrie 2015 (f.d.31).

Conform art.1 alin.(4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale prezentei legi.

Conform art.8 alin.(1) din Lega citata supra hotaririle si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Se cere a fi precizat ca, prin prisma prevederilor art.110 si art.113 din Codul de
Procedurd Civila, actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege,
lar dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Insusi recurentul indicd in cererea de recurs ci hotirirea contestati a fost
receptionatd la 21 ianuarie 2016 (£.d.37), iar Colegiul retine ca cererea de recurs in
speta a fost depusa abia la 17 februarie 2016, dovada a acestui fapt fiind stampila
umeda a Curtii de Apel Chisindu imprimata pe cererea de recurs (f.d.37). Astfel,
recurentul a depus cererea de recurs dupa expirarea unui termen de 27 de zile, fapt
ce denotd cu certitudine cd cererea de recurs in spetd a fost depusa cu omiterea
termenului prevazut de lege.

Mai mult ca atit, Colegiul retine cd, desi hotarirea contestata se pretinde a fi
receptionatd de recurent la 21 ianuarie 2016, din materialele dosarului reiese ca
administratorul 1insolvabilititii Companiei de Asigurdri ,,Euroasig Grup” SA, in
persoana Anei Litr, a participat in sedinta de judecatd unde a fost adoptata si
pronuntata hotarirea contestatd, fiind explicat in acelasi timp modul si procedura de
atac (f.d.30).

In aceeasi ordine de idei, Colegiu remarca ci, prin prisma art.116 din Codul de
Procedura Civila, persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de
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indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. Acest
termen poate fi restabilit, dacd persoanele indreptatite solicita acest lucru si daca
prezintd probe veridice, care vin sa confirme imposibilitatea de depunere in termen
a cererii, Insa din oficiu acest termen nu poate fi restabilit.

Avind in vedere cd, in spetd, nu a fost solicitatd repunerea in termenul de
declarare a recursului, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge ca fiind tardiv
recursul declarat de avocatul Petru Balan, in interesele Companiei de Asigurari
,bBuroasig Grup” SA, in conditiile in care cu certitudine s-a constatat ca acesta a
omis termenul de declarare a recursului.

Reiesind din cele mentionate, in conformitate cu art.8 alin.(1) din Legea
insolvabilitatii si art.445 alin.(1) lit.a) din Codul de Procedura Civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Petru Balan, in interesele Companiei
de Asigurari ,,Euroasig Grup” SA, ca fiind tardiv.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

Judecatori —

Sveatoslav Moldovan

Elena Covalenco
lurie Bejenaru

Maria Ghervas



