Prima instanta: Judecatoria sectorului Riscani, municipiul Chisindu, Judecator — Steliana Iorgov
Instanta de Apel: Curtea de Apel Chisindu, Judecéitori — Victor Pruteanu, Ana Gavrilita, LiudmilaPopova

dosar nr.2ra-520/16

DECIZIE
13 aprilie 2016 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, —  Svetlana Filincova,

Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Iurie Bejenaru,
Elena Covalenco, Maria Ghervas,

Examinind recursul declarat de citre Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr.21,

in pricina civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului locativ nr.21
impotriva lui Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu, Igor Esanu, intervenient
accesoriu CET-2, privind incasarea datoriei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 18 noiembrie 2015, prin
care a fost admis apelul declarat de Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu, Igor
Esanu,

a constatat:

La 03 iulie 2014 Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr.21 (in continuare IMGFL-21) a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu, Igor Esanu,
intervenient accesoriu CET-2, solicitind incasarea datoriei pentru energia
termica livrata, in suma de 10 538 (zece mii cinci sute treizeci si opt) lei 64
bani si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii a indicat ci in baza contului personal deschis la
IMGFL-21 pe numele lui Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu, Igor Esanu, SA
»lermocom” in procedura falimentului a livrat energie termicd. Anatolie
Iesanu, Liubovi Esanu si Igor Esanu nu a achitat serviciile prestate, iar
datoria formata la 01 aprilie 2014 constituie suma de 10 538 (zece mii cinci
sute treizeci si opt) lei 64 bani, desi potrivit art.10 si art.17-18 din Hotarirea



Guvernului nr.191 din 19.02.2002, proprietarii si chiriasii locuintelor sunt
obligati sa achite la timp serviciile locativ-comunale, inclusiv consumul
energiei termice.

Prin hotarirea Judecéatoriei sectorului Riscani, municipiul Chisinau, din
18 iunie 2015, a fost admisi cererea IMGFL-21. A fost incasat in mod
solidar din contul lui Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu si Igor Esanu in
beneficiul IMGFL-21 datoria in sumi de 10 538,64 lei, formati pentru
perioada 01.10.2011 — 01.04.2014 si cheltuielile de judecata in marime de
316,15 lei, in total suma de 10 854,79 lei (zece mii opt sute cincizeci si
patru) lei 79 bani.

Intru motivarea solutiei, instanta de fond a retinut ci, Anatolie Iesanu,
Liubovi Esanu si Igor Esanu sunt coproprietarii apartamentului nr.15 din
str.Calea Orheiului nr.103/2, mun. Chisindu si cd pe parcursul perioadei
01.10.2011 — 01.04.2014 s-a format o datorie impunatoare pentru
neachitarea serviciilor de incalzire si apa calda, in suma de 10 538,64 lei.
Desi coproprietarii erau lunar informati despre faptul efectuarii calculelor
pentru serviciile prestate si necesitatea achitarii acestora, nu au manifestat
dezacordul cu facturile prezentate.

La 20 iunie 2015 Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu si Igor Esanu, prin
intermediul avocatului Iulia Sirbu, au contestat cu apel hotéarirea
Judecdtoriei sectorului Riscani, municipiul Chisindu, din 18 iunie 2015.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 noiembrie 2015 a fost admis
apelul declarat de Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu si Igor Esanu. A fost
casatd integral hotarirea Judecatoriei sectorului Riscani, municipiul
Chisindu, din 18 iunie 2015, cu emiterea unei noi hotariri, prin care
actiunea a fost admisa partial. A fost incasat in mod solidar din contul lui
Anatolie Iesanu, a.n.24.08.1957, cod personal 0950812894334, Liubovi
Esanu, a.n.09.09.1958, cod personal 0961104018086 si Igor Esanu,
a.n.15.11.1979, cod personal 0972204484479, domiciliati pe adresa
str.Calea Orheiului nr.103/2, ap.15, MD-2020, in beneficiul IMGFL-21, c¢/f
100360003393918, str.Gh.Madan nr.81, MD-2010, suma de 2 060,70
(doua mii saizeci) lei cu titlu de datorie pentru energia termica (incalzire).
In rest pretentiile reclamantului au fost respinse ca neintemeiate. A fost
perceput din contul IMGFL-21 in folosul lui Igor Esanu suma de 238 (doui
sute treizeci si opt) lei cu titlu de cheltuieli pentru taxa de stat si 5 000
(cinci mii) lei cu titlu pentru cheltuieli de asistenta juridica.

Intru motivarea solutiei, instanta de apel a retinut ci apartamentul nr.15
din str.Calea Orheiului nr.103/2, mun.Chisindu, la 10 august 2005 a fost
debransat de la sistemul de centralizat de incdlzire si apa calda, iar conform



certificatului din 13 august 2005, intocmit de IMGFL-21, la acea dati nu
existau datorii pentru serviciile locativ comunale, inclusiv pentru incalzire,
apa caldd si menajeri. Astfel, IMGFL-21 poate pretinde doar la suma
calculata in baza pct.8! (1) din Anexa nr.7 la Regulamentul cu privire la
modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale
pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, care
prevede ca in cazul deconectarii integrale deja efectuate a apartamentului
(incaperii locuibile in camine) de la sistemul centralizat de incilzire, cu
instalarea altei surse de incalzire pentru intretinerea temperaturii
constante in incapere la un nivel de cel putin +18°C, consumatorul va
achita plata pentru incalzire in marime de: 10%, incepind cu 1 octombrie
2011; 15%, incepind cu 1 octombrie 2012; 20%, incepind cu 1 octombrie
2013 din costul energiei termice calculate pentru un metru patrat al
apartamentului (incaperii locuibile in camine).

La 24 decembrie 2015 IMGFL-21 a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2015, prin care a solicitat casarea
deciziei recurate si emiterea unei noi hotiriri, prin care pretentiile IMGFL-
21 sa fie admise integral.

In motivarea cererii a indicat c#, concluziile instantei de apel sunt in
contradictie cu circumstantele pricinii, ori la deconectarea apartamentului
nr.15 din blocul locativ din str.Calea Orheiului nr.103/2, mun. Chisinau, de
la sistemul centralizat de incalzire, contorul individual la apa calda nu a fost
anulat, iar intimatii nu indicau lunar in factura de plata indicii contorului.

Sustine recurentul cd, Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu si Igor Esanu nu
au contestat nici una din facturile prezentate pentru achitarea serviciilor de
incalzire si apa calda, acceptand tacit serviciul prestat.

A mai indicat recurentul ca instanta de apel a aplicat eronat normele de
drept procedural in sensul incasarii cheltuielilor de judecata.

La 04 martie 2016 avocatul Iulia Sirbu, in interesele lui Anatolie Iesanu,
Liubovi Esanu si Igor Esanu, a depus referintd la recursul IMGFL-21,
solicitind respingerea acestuia.

In motivarea cererii a indicat c# solutia instantei de apel este corecti, in
corespundere cu circumstantele de fapt si de drept ale pricinii.

Studiind materialele dosarului, in raport cu argumentele invocate in
cererea de recurs, referinta si in conformitate cu prevederile Legii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ci recursul declarat de IMGFL-21 necesiti a fi admis, din
considerentele ce urmeaza.



Conform art.445 alin.(1) lit.b) din Codul de Procedura Civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze
integral sau partial decizia instantei de apel si hotarirea primei instante,
pronuntind o noua hotarire.

Din materialele dosarului reiese ci IMGFL-21 a initiat actiunea civila
impotriva lui Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu si Igor Esanu, coproprietarii
apartamentului din str.Calea Orheiului nr.103/2, mun.Chisinau, in vederea
incasarii datoriei pentru serviciile comunale prestate — livrarea energiei
termice, in temeiul pct.17 din Hotarirea Guvernului nr.191 din 19.20.2002
despre aprobarea Regulamentului cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, care prevede
ca platile pentru serviciile locative, comunale si necomunale se percep de la
proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale, apartamentelor/
incaperilor locuibile in camine si incaperilor nelocuibile din bloc conform
contractelor, in baza conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare
tip de serviciu, eliberat de furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.

In sustinerea pretentiilor, IMGFL-21 a prezentat informatia despre
achitarea serviciilor locativ-comunale de catre locatarul/ii apartamentului
nr.15 din str.Calea Orheiului nr.103/2, municipiul Chisindu, care indica
existenta unei datorii de 10 538, 64 lei, formata in perioada septembrie
2011 — martie 2014 (f.d.10-15).

Totodatd, din materialele dosarului reiese cu certitudine ca, la 10 august
2005 apartamentul nr.15 din str. Calea Orheiului nr.103/2, mun. Chisinau,
a fost debransat de la sistemul centralizat de incalzire si apa calda, ori
concluzia dati este sustinutd prin notificarea IMGFL-21 din 10 august
2005, semnati de seful IMGFL-21 si expediatii in adresa SA , Termocom”,
in vederea modificarii sarcinii termice la incalzire si apa calda a blocului
locativ din str. Calea Orheiului nr.103/2, in legdtura cu debransarea
apartamentului intimatilor de la sistemul centralizat (f.d.89).

Faptul debransarii apartamentul nr.15 din str. Calea Orheiului nr.103/2,
mun. Chisindu de la sistemul centralizat de incdlzire si apa calda, se
confirma si prin rispunsul IMGFL-21 din 14 noiembrie 2014 (f.d.91) si
raspunsul IM ,,Infocom” din 29.07.2015 (f.d.97).

In acest sens, Colegiul considerd ci instanta de apel in mod just a
apreciat circumstantele de fapt si de drept ale pricinii ce tin de pretentiile
IMGFL-21 privind incasarea datoriei pentru energia termici furnizati, in
conditiile in care apartamentul nr.15 din str. Calea Orheiului nr.103/2,



mun. Chisinau a fost debransat de la sistemul centralizat de incalzire si apa
calda si drept consecinta, de la data debransarii — 10 august 2005, intimatii
nu au beneficiat de serviciile comunale pretinse a fi prestate in speta.

Criticile invocate de recurent privind faptul ca intimatii au evitat pina la
moment si prezinte IMGFL-21 inscrisuri care si confirme debransarea de
la sistemul centralizat de incalzire si apa calda a apartamentului nr.15 din
str. Calea Orheiului nr.103/2, mun. Chisindu, sunt apreciate de Colegiu ca
fiind declarative, ori materialele dosarului atestd contrariul. Insusi
recurentul IMGFL — 21, la data debransarii apartamentului vizat, a solicitat
modificarea sarcinii termice la incalzire si apa calda in legatura cu faptul
debransarii de la sistemul centralizat de incdlzire si apa calda a
apartamentului nr.15 din str. Calea Orheiului nr.103/2, mun. Chisinau
(f.d.89).

Mai mult ca atit, conform ordinului de plata seria DB nr.865652, anume
IMGFL-21 a efectuat lucririle de debransare a apartamentului nr.15 din str.
Calea Orheiului nr.103/2, mun. Chisinau, fiindu-i achitat costul serviciului
de debransare (f.d.87).

Totodata, Colegiul considera ca, in spetd, odatd cu debransarea
apartamentului de la sistemul centralizat de incalzire si apa calda, se
impune aplicarea prevederilor pct.8! (1) din Anexa nr.7 la Regulamentul cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectdrii acestora de la reconectdrii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, care expres preved cd, in cazul deconectarii integrale
deja efectuate a apartamentului (incaperii locuibile in cdmine) de la
sistemul centralizat de incalzire, cu instalarea altei surse de incalzire pentru
intretinerea temperaturii constante in incdpere la un nivel de cel putin
+18°C, consumatorul va achita plata pentru incalzire in marime de: 10%,
incepind cu 1 octombrie 2011; 15%, incepind cu 1 octombrie 2012; 20%,
incepind cu 1 octombrie 2013 din costul energiei termice calculate pentru
un metru patrat al apartamentului (incaperii locuibile in cdmine).

Astfel, instanta de apel in mod corect a apreciat ca Anatolie Iesanu,
Liubovi Esanu si Igor Esanu nu au achitat suma de 2 060,70 lei, calculata in
conformitate cu pct.8! (1) din Anexa nr.7 al regulamentului susmentionat.

Totodata, Colegiul considera ca fiind intemeiate criticile invocate de
recurentul IMGFL-21 privind incilcarea normelor de drept procedural
comisa de instanta de apel, in partea ce tine de cheltuielile de judecata.

Conform art.94 alin.(1) din Codul de Procedura Civila, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa pliteasca, la cerere,



partii care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea
reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile
de judecata proportional partii admise din pretentii, iar piritului —
proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

Alin.(3) al aceluiasi articol prevede cd, prevederile alin.(1) si (2) se aplica
si la repartizarea intre parti a cheltuielilor de judecata in instanta de apel,
in instanta de recurs si in cadrul revizuirii.

Astfel, Colegiul considera ca instanta de apel a interpretat si aplicat in
mod eronat normele de drept citate supra si neintemeiat a decis incasarea
din contul IMGFL-21 in folosul lui Igor Esanu a sumei de 238 lei cu titlu de
taxa de stat, achitata la depunerea cererii de apel si suma de 5 000 lei cu
titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Desi conform ordinului de incasarea din 19 august 2015 Igor Esanu a
achitat suma de 238 lei pentru examinarea cererii de apel (f.d.64), prin
prisma prevederilor art.94 din Codul de Procedura Civila, la compensarea
cheltuielilor de judecata urma sa se tind cont de faptul cd, odata cu
admiterea cererii de apel, s-a constat in parte temeinicia pretentiilor
invocate fata de Esanu Igor, ori insusi instanta de apel a admis partial
cererea de chemare in judecati depusi de IMGFL-21, fiind decisi incasarea
sumei de 2 060,70 lei.

La fel, Colegiul retine cd, in conformitate cu art.96 alin.(1) din Codul de
Procedura Civila, instanta judecatoreascd obliga partea care a pierdut
procesul sa compenseze partii care a avut cistig de cauza cheltuielile ei de
asistentd juridica, in mdsura in care acestea au fost reale, necesare si
rezonabile.

Desi cererea de apel depusa de Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu si Igor
Esanu a fost admisd, actiunea IMGFL-21 impotriva lui Anatolie Iesanu,
Liubovi Esanu si Igor Esanu a fost admisa partial, fiind constata in parte
temeinicia pretentiilor IMGFL-21, motiv pentru care nu este posibili
aplicarea in spetd a prevederilor art.96 alin.(1) din Codul de Procedura
Civila.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul noteaza ca, aspectul ce tine de
cheltuielile de judecata in speta a fost elucidat si solutionat eronat de catre
instanta de apel, motiv pentru care recursul declarat de IMGFL-21 urmeazi
a fi admis, iar decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2015, casata
partial, in partea ce tine de cheltuielile de judecatd, cu pronuntarea unei noi
hotariri prin care sa fie respinse pretentiile privind incasarea din contul
IMGFL-21 a cheltuielilor de judecat.



Astfel, in conformitate cu art.445 alin.(1) lit.b) din Codul de Procedura
Civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Intreprinderea Municipald de Gestionare
a Fondului Locativ nr.21.

Se caseaza partial decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2015,
adoptatd in pricina civila intentatd la cererea de chemare in judecata
depusd de citre Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
locativ nr.21 impotriva lui Anatolie Iesanu, Liubovi Esanu, Igor Esanu,
intervenient accesoriu CET-2, privind incasarea datoriei, in partea ce tine
de cheltuielile de judecata si se pronunta in aceasta parte o noua hotarire,
prin care:

Se resping pretentiile privind incasarea din contul Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului locativ nr.21 a cheltuielilor de
judecata privind taxa de stat si a cheltuielilor de asistenta juridica.

In rest, decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 noiembrie 2015 se
mentine fara modificari.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

Judecatori — Sveatoslav Moldovan
Iurie Bejenaru
Elena Covalenco

Maria Ghervas



