Dosarul nr. 2ac-67/16

INCHEIERE
20 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Dumitru Mardari, luliana Oprea

examinind cererea de Stramutare a pricinii la o alta instantd egald in grad
depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Asgardan Grup”,

constata:

La 06 februarie 2014, SA ,Energoimpex” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Asgardan Grup” cu privire la la evacuarea SRL ,,Asgardan
Grup” din complexul fermei de porcine din s. Corlateni, raionul Riscani, incasarea
platii de arenda in suma de 175000,00 lei s1 a cheltuielilor de judecata.

La data de 25 iunie 2014, SRL ,Asgardan Grup” a depus cerere
reconventionalda Tmpotriva SA ,Energoimpex” privind incasarea dobinzii de
intirziere.

Prin hotarirea Judecatorici Riscani din 13 ianuarie 2015 actiunca SA
,Energoimpex’ a fost admisa integral iar cererea reconventionala a SRL ,,Asgardan
Grup” a fost respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 13 ianuarie 2015, SRL
,»Asgardan Grup” a Tnaintat apel nemotivat, la 03 iunie 2015 apelul motivat iar la 20
ianuarie 2016 cerere de apel suplimentara solicitind casarea hotaririi Judecatoriei
Riscani din 13 i1anuarie 2015 cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea
civild sa fie respinsa iar actiunea reconventionald admisa.

In cadrul examinarii pricinii in Curtea de Apel Balti, la 10 martie 2016, SRL
»Asgardan Grup” a solicitat strimutarea cauzei in alta instanta egalda in grad,
invocind in acest sens prevederile art. 43 CPC al RM, avind in vedere ca de catre
instanta a fost incalcata competenta teritoriala stabilita de art. 38 al CPC al RM.

Prin scrisoarea Curtii de Apel Balti din 06 aprilie 2016 s-a dispus expedierea
cauzei respective catre Curtea Supremd de Justitie pentru examinarea cererii de
stramutare a pricinii in altd instanta egala in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de stramutare a pricinii la o altd instantd egald in grad depusda de catre SRL
,Asgardan Grup”, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 CPC, (1) Pricina pe care instanta a retinut-0 spre
judecare, cu respectarea normelor de competentd, se solutioneaza de aceasta in



fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de competenta unei alte instante. (2)
Instanta stramuta pricina la o alta instanta daca:

a) piritul, al carui domiciliu nu era cunoscut, cere stramutarea pricinii la
instanta de la domiciliul sau atestat prin dreptul de proprietate, calitatea de locatar
sau viza de resedinta;

b) pe parcursul judecarii, s-a constatat ca pricina a fost retinuta spre judecare
cu incalcarea normelor de competenta jurisdictionala;

c) ambele parti solicitd stramutarea pricinii la instanta de la locul aflarii
majoritatii probelor;

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecdtorilor sdi devine
imposibild;

e) existd motive pentru masuri de securitate publica;

f) existd banuieli cd nepdartinirea judecdtorilor ar putea fi stirbitd de
circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces;

g) in circumstante exceptionale, instanta competenta sa judece pricina nu
poate functiona timp indelungat.

Instanta de judecata considera cd temeiul invocat de catre SRL ,, Asgardan
Grup” cu privire la faptul ca de cétre instanta a fost incalcatd competenta teritoriald
stabilita de art. 38 al CPC al RM, nu este concludent si nu se incadreaza in
prevederile art. 43 CPC.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, prin incheierca din 06 martie 2014, Judecatoria Riscani a
solutionat conflictul de competentd, respingdnd ca neintemeiata cererea de
stramutare a cauzei civile Tnaintatd de SRL ,,Asgardan Grup” in temeiul art. 38 alin.
(2) CPC al RM.

In acest sens, Colegiul conchide ci acestui caz i este aplicabild competenta
exceptionald reglementata de prevederile art. 40 alin. (1) CPC al RM, conform
caruia, actiunile cu privire la dreptul asupra terenurilor, subsolurilor, fisiilor
forestiere, plantatiilor perene, resurselor acvatice izolate, asupra unor case, incaperi,
constructii, altor obiective fixate de pamint, precum si actiunile in ridicare a
sechestrului de pe bunuri, se intenteazad in instanta de la locul aflarii acestor bunuri.
Daca bunurile ce constituie obiectul actiunii sint situate in circumscriptia mai
multor instante, cererea se depune in orice instanta in a carei raza teritoriald se afla
0 parte din bunuri.

Or, retine Colegiul ca, obiect al unei parti a actiunii intentate la cererea SA
,Energoimpex’’ Impotriva SRL ,,Asgardan Grup”, constituie evacurea forfatd a SRL
,Asgardan Grup” din complexul fermei de porcine din s. Corlateni, raionul Riscani,
ceea ce tine de apararea dreptului asupra unui imobil, care potrivit actiunii este
amplasat in satul Corlateni, raionul Riscani, fapt din care, in fond Judecatoria
Riscani respectiv, in apel Curtea de Apel Balti, se fac competente de examinarea
cauzei date.

Astfel, in circumstantele in care la cazul spetei nu s-a constat careva temei in
sensul prevederilor art. 43 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerda neintemeiatd cererea de



stramutare a pricinii la o alta instanta egald n grad depusa de catre SRL ,,Asgardan
Grup”.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
lui SRL ,,Asgardan Grup” privind stramutarea pricinii in alta instanta egala in grad
si a remite cauza civild la cererea de chemare in judecatd a SA ,,Energoimpex”
impotriva SRL ,,Asgardan Grup” cu privire la la evacuarea SRL ,,Asgardan Grup”
din complexul fermei de porcine din s. Corldteni, raionul Riscani si Incasarea
prejudiciului material si actiunea reconventionalda privind incasarea dobinzii de
intirziere, la Curtea de Apel Balti.

In conformitate cu art.art. 43, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de

contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea cu privire la stramutarea pricinii in altd instantd de
judecata de acelasi grad depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Asgardan Grup”.

Pricina civild la cererea de chemare in judecatd a SA ,Energoimpex”
impotriva SRL ,,Asgardan Grup” cu privire la la evacuarea SRL ,,Asgardan Grup”
din complexul fermei de porcine din s. Corlateni, raionul Riscani si incasarea
prejudiciului material si actiunea reconventionala privind incasarea dobinzii de
intirziere, Se remite pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Balti.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Dumitru Mardari
luliana Oprea



