Prima instantd: Gheorghe Miu 2ac-70/16

Instanta de apel:Valeriu Efros

INCHEIERE
20 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Oleg Strenioala

examindnd  cerereca de recuzare inaintata de Igori Vignan, tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau , la examinarea cauzei civile la cererea de
chemare 1n judecata depusa de Igori Vignan impotriva Procuraturii Generale, cu
privire la contestarea actului administrativ,
constata:

Reclamantul Igori Vignan s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Procuraturii Generale, cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea cererii a indicat ci la data de 29.10.2015, a depus o cerere
prealabila la Procuratura Generald, indicind despre anumite acte de coruptie
intreprinse de catre un procuror in Judecatoria Rigcani mun. Chisindu. Solicitind
efectuarea atestatiei procurorului dat, constatarea incalcarii drepturilor sale
legale de catre procuror si atragerea la raspundere disciplinara a procurorului
conform art. 2(2), 2(3), 5(1) a) si art.15(1) Codul de etica si conduitd a
procurorilor.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din data de 29
decembrie 2015, nu s-a dat curs cererii de chemare in judecatd inaintata de
Vignan Igor. S-a comunicat potentialului reclamant despre neajunsurile cererii
de chemare in judecatd acordindu-i un termen de 10 zile calendaristice din
momentul primirii copiei de pe incheiere, pentru inlaturarea lor.

Totodata s-a explicat ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea nu va fi consideratd depusa si impreuna cu actele anexate va fi
restituita(f.d.9).

La data de 25 ianuarie 2016, prin incheierea Judecatoriei Rigscani mun.
Chisinau, cererea de chemare in judecatd naintata de Igori Vignan a fost
restituitd cu toate documentele anexate(f.d.18).



La 29 februarie 2016, de catre Igori Vignan a fost depusa cerere de recurs
asupra incheierilor din data de 29.12.2015 si 25.01.2016 (f.d.21-24).

In procesul de examinare a cauzei in ordine de recurs, Igori Vignan a
inaintat o cerere de recuzare tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chigindu, in
temeiul art. 50 alin. (1) lit. e) CPC RM(f.d.46).

In sustinerea cererii a indicat ci nu are incredere in judecitorii Curtii de
Apel Chiginau dar si in toti judecatorii din Republica Moldova punind la
indoiald nepartinirea si obiectivitatea acestor judecatori. De asemenea a mai
indicat ca intru cit instantele nationale nu sunt competente, nu cunosc dreptul
international solicita stramutarea cauzei civile spre examinare la o altd instanta
de judecata si anume instantelor de judecatda din Republica Noua Zelanda, Cili
sau Iran, mentionind ca instantele sus indicate cunosc dreptul international si
sunt lipsite de careva conflict de interese(f.d.46).

Dosarul in cauza a fost expediat cdtre Curtea Suprema de Justitie pentru
solutionarea cererii de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisindu.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera necesar de a respinge
cererea de recuzare Tnaintatd tuturor judecatorilor Curtii de Apel reiesind din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) CPC, daci exista temeiurile specificate la
art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si
executorul judecitoresc sunt obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi
temeiuri, recuzarea poate fi inaintatd de participantii la proces sau poate fi
examinata din oficiu de catre instanta.

Potrivit art. 53 alin. (3) CPC al RM, daca din motivul recuzarii, in instanta
sesizatd cu pricina nu se poate constitui completul de judecata si daca recuzarea
i1 priveste pe toti judecatorii ei, cererea de recuzare se va judeca de instanta
ierarhic superioara spre care se indreapta calea de atac respectiva.

Potrivit art.50 alin. (1) lit.e) CPC al RM, judecatorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat dacd are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea pricinii ori exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea
si nepartinirea lui.

Din materialele cauzei s-a constatat cd Igori Vignan a inaintat o cerere de
recuzare tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau in temeiul art. 50 alin. (1)
lit. ¢) CPC RM . In sustinerea cererii a indicat ¢ nu are incredere in judecitorii
Curtii de Apel Chisindu dar si in toti judecatorii din Republica Moldova punind
la indoiala nepartinirea si obiectivitatea acestor judecatori. De asemenea a mal



indicat ca intru cit instantele nationale nu sunt competente, nu cunosc dreptul
international solicitd stramutarea cauzei civile spre examinare la o altd instanta
de judecatd si anume instantelor de judecatd din Republica Noua Zelanda, Cili
sau Iran.

Raportind motivele invocate in cererea de recuzare la prevederile normelor
juridice citate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ conchide
netemeinicia cererii de recuzare. In art. 50 CPC sint stipulate temeiurile
concrete de recuzare a judecatorului care judeca pricina.

Potrivit (art.52, alin.5 CPC) nu se admite recuzarea judecatorului din
suspiciune 1n impartialitatea lui daca nu sant cunoscute temeiurile de drept si de
fapt pentru inaintarea recuzarii; recuzarea judecatorului caruia i s-a incredingat
verificarea temeiniciei recuzarii declarate unui alt judecator; recuzarea
judecdtorilor care nu sant implicati in examinarea pricinii.

Prin urmare, instanta considera temeiurile expuse in cererea de recuzare ca
fiind declarative, fara a exista careva temeiuri de fapt si de drept pentru
inaintarea cererii de recuzare.

Prin urmare, motivele expuse nu cad sub incidenta temeiurilor prevazute de
art. 50 alin.1 lit.e) CPC RM.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, straimutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. lit. d), e), f) s1 g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibild de recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca nu sint temeiuri de a admite cererea de stramutare,
deoarece dupa cum rezultd din actele pricinii, judecatorii Curfii de Apel
Chisindu nu si-au expus opinia pe cauza data .

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerad ca atit cererea de recuzare
cit si cerintele de stramutare indicate in cererea depusa de Vignan lgori,
urmeaza a fi respinse ca fiind neintemeiate.

In conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 50, 52, art. art. 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:
Se respinge cererea de recuzare 1inaintatd de Vignan lgori, tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau la examinarea cauzei civile la cererea de



chemare in judecata depusa de Igori Vignan impotriva Procuraturii Generale, cu
privire la contestarea actului administrativ.

Se resping ca fiind neintemeiate cerintele privind  stramutarea cauzei
civile la cererea de chemare in judecata depusa de Igori Vignan impotriva
Procuraturii Generale, cu privire la contestarea actului administrativ, inaintate
de Vignan Igori.

Pricina civild la actiunea Iui Igori Vignan impotriva Procuraturii Generale,
cu privire la contestarea actului administrativ, se restituie spre examinare in
Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecator Svetlana Filincova

judecatori Sveatoslav Moldovan

Oleg Sternioala



