prima instanta, jud.: L. Popova dosarul nr. 2ri-113/2016

DECIZIE
20 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea, Maria Ghervas, Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinind cererea de recurs declaratd de catre avocatul Alexandru
Goiman, in interesele Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere
din Chisindu” in proces de insolvabilitate,

in pricina civild la cererea Societdtii pe Actiuni ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisindu” 1n proces de insolvabilitate Tmpotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Fort Imobil” cu privire la declararea nulitdtii contractului
de vinzare-cumparare a bunului din 18 iulie 2013, declararea nulitatii procesului-
verbal privind rezultatele licitatiei din 29 aprilie 2013, evacuarea persoanelor si
bunurilor din imobilul constructie nefinalizatd, radierea dreptului din Registrul
bunurilor imobile,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2015, prin
care a fost respinsa ca neintemeiata cererea Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de
Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de insolvabilitate,

constata

La 22 mai 2015, SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu” in
procedura falimentului a depus cerere chemare in judecata impotriva SRL ,,Fort
Imobil” cu privire la declararea nulitatii contractului de vinzare-cumparare a
bunului din 18 iulie 2013, declararea nulitatii procesului-verbal privind rezultatele
licitatiei din 29 aprilie 2013, evacuarea persoanelor si bunurilor din imobilul
constructie nefinalizata, radierea dreptului din Registrul bunurilor imobile.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, conform procesului-verbal
nr. 1 cu privire la rezultatele licitatiei din 29 aprilie 2013, SRL ,,Fort Imobil” a
fost desemnat castigatorul licitatiei privind vinzarea bunului imobil - constructie
nefinisatd, cu suprafata totala de 580,0 m.p., situat in mun. Chisindu, str. Uzinelor
2, pretul vinzarii fiind stabilit de 975 000 lei, iar la 08 mai 2013, SRL ,,Fort
Imobil” a achitat integral pretul stabilit la licitatie.

Ca urmare, la 18 iulie 2013 a fost incheiat intre SA ,,Combinatul de
Produse Cerealiere din Chisinau” si SRL ,,Fort Imobil” contractul de vinzare-
cumpadrare a bunului imobil-constructie nefinalizata, cu suprafata totala de 580,0
m.p., situat in mun. Chisinau, str. Uzinelor 2, nr. cadastral 0100302.106.51,
autentificat de nota privat Ungureanu Tatiana.



Considerd reclamantul ca, contractul de vinzare-cumparare a bunului
imobil din 18 iulie 2013 este lovit de nulitate, invocind ca, bunul imobil -
constructie nefinalizata vindut la licitatia din 29 aprilie 2013 conform actului de
inspectare din decembrie 2014 are o suprafatd de 1 516 m.p., ce este net
superioara suprafetei expuse la licitatie.

Prin urmare, SRL ,,Fort Imobil” in temeiul contractului de vinzare-
cumpadrare din 16 iulie 2013 a primit in proprietate un bun imobil - constructie
nefinalizata, cu o suprafata totala de 1 516 m.p..

Sustine reclamantul ca, bunul evaluat de SRL ,,Gofma Consalting” pentru
a fi expus la licitatie din 29 aprilie 2013, difera de bunul instrdinat conform
contractul de vinzare-cumparare.

Mai indicd ca, prin procesul-verbal nr. 1 cu privire la rezultatele licitatiei
din 29 aprilie 2013 si contractul de vinzare-cumparare a bunului imobil -
constructie nefinalizata din 18 iulie 2013, au fost afectate bunurile SA
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”.

Solicitd SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau” declararea
nuld a contractului de vinzare-cumparare a bunului imobil - constructie
nefinalizatd cu suprafata totala de 580,0 m.p., Situat in mun. Chisindu, str.
Uzinelor 2, nr. cadastral 0100302.106.51, incheiat intre SA ,,Combinatul Produse
Cerealiere din Chisinau” si SRL ,,Fort Imobil” la 18 iulie 2013, autentificat de
notarul privat Ungureanu Tatiana; declararea nula a procesului-verbal nr. 1 cu
privire la rezultatele licitatiei din 29 aprilie 2013, prin care SRL ,,Fort Imobil” a
fost desemnata castigatorul licitatiei privind vinzarea bunului imobil - constructie
nefinalizatd, cu suprafata totalda de 580,0 m.p., situat In mun. Chisindu, str.
Uzinelor 2; evacuarea tuturor persoanelor si bunurilor din bunul imobil -
constructie nefinalizata; radierea din Registru bunurilor imobile intabularea
privind dreptul de proprietate a SRL ,,Fort Imobil” asupra bunului imobil -
constructie nefinalizata, nr. cadastral 0100302.106.51.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2015 a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata a SA ,,Combinatul
Produse Cerealiere din Chiginau” in proces de insolvabilitate impotriva SRL ,,Fort
Imobil” cu privire la declararea nuld a actelor juridice.

La 26 februarie 2016, avocatul Alexandru Goiman, in interesele SA
,Combinatul Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de insolvabilitate a
declarat recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2015,
solicitand repunerea in termenul de declarare a recursului, casarea hotaririi Curtii
de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2015 cu pronuntarea unei noi hotariri de
admitere integrale a cererii.

In motivarea recursului a indicat ci, cu hotarirea Curtii de Apel Chisiniu
din 24 noiembrie 2015 nu este de acord, deoarece a fost adoptatd cu incalcarea
normelor de drept material si procedural.

A solicitat recurentul, in temeiul art. 116 alin. (1) CPC, repunerea in
termenul de declarare a recursului, invocind ca avocatul Serghei Mocanu care a
participat la examinarea pricinii in instanta de insolvabilitate nu dispunea de
imputerniciri din partea SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din Chisinau”, din



motiv ca prin notificarea lichidatorului SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din
Chisindu” in proces de insolvabilitate, i1 ,,Vera Popaz”, contractul de asistentad
juridica incheiat intre recurent si avocatul Serghei Mocanu a fost reziliat.

Prin urmare, sustine recurentul cd examinarea pricinii in instanta de
insolvabilitate a avut loc fara participarea SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din
Chisinau” in proces de insolvabilitate si fara a fi expediatd copia hotaririi, cu care
lichidatorul a luat cunostinta la 11 februarie 2016, cind s-a adresat primei instante
cu cerere de eliberare a acesteia.

Recurentul a mai invocat in cererea de recurs faptul cd instanta de
insolvabilitate la examinarea pricinii a admis Incdlcdri ale normelor materiale si
procesuale, a aplicat eronat legea, fapt care a dus la solutionarea gresita a pricinii,
precum si a apreciat arbitrar probele.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeci
recursul, este in drept sd respinga recursul si sa men{ind decizia instantei de apel
si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntdrii si numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Dupa cum denotd actele cauzei, hotdrarea Curtii de Apel Chisinau
contestatd cu recurs, prin care a fost respinsa ca neintemeiata cererea de chemare
in judecatd a SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de
insolvabilitate impotriva SRL ,,Fort Imobil” cu privire la declararea nuld a actelor
juridice, a fost emisa si pronuntata la 24 noiembrie 2015.

Tot din materialele cauzei rezulta ca copia hotararii motivate a fost
expediata in adresa partilor, inclusiv si a recurentului, la 08 decembrie 2015, fapt
confirmat prin copia scrisorii de insotire nr. 12458 (f.d. 115).

La fel, din actele dosarului rezultd ca la 07 decembrie 2015, avocatul
Serghei Mocanu a Tnaintat cerere de recurs care a fost restituitd prin incheierea
Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2015.

Cu toate acestea, recursul impotriva hotaririi Curtii de Apel Chiginau din
24 noiembrie 2015 a fost depus de catre avocatul Alexandru Goiman, in interesele
SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din Chisinau” in proces de insolvabilitate la
26 februarie 2016, respectiv cu incalcarea termenului legal de 15 zile prevazut de
art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Faptul depunerii cererii de recurs in afara termenului de prescriptie se
confirma prin insusi solicitarea recurentului cu privire la repunerea in termen de
declarare a recursului, care se constatd, insia, a fi una neintemeiatd, deoarece
recurentul nu a invocat nici un motiv, in sensul art. 116 CPC, care ar justifica



neindeplinirea actului de procedurd in termen §i ar constitui temei pentru
repunerea recursului in termen.

Astfel, instanta de recurs constata ca nu poate constitui temei de repunere
in termen a recursului, argumentul recurentului precum ca prin notificarea
lichidatorului SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de
insolvabilitate, II ,,Vera Popaz”, contractul de asistenta juridicd incheiat intre
recurent si avocatul Serghei Mocanu a fost reziliat, in cazul in care lichidatorul nu
a Tnstiintat instanta despre retragerea imputernicirilor avocatului Serghei Mocanu.

Or, conform art. 80 alin. (9) CPC, reprezentantul care renuntd la
imputerniciri trebuie sa instiinteze atit reprezentatul, cit si instanta cu cel putin 10
zile inainte de data judecarii pricinii sau inainte de expirarea termenelor de atac.

Aici, Colegiul, considera necesar a mentiona ca, notificarea lichidatorului
SA ,,Combinatul Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de insolvabilitate, 1I
,vera Popaz” privind rezilierea contractului de asistentd juridicd incheiat cu
avocatul Serghei Mocanu, este datatd cu 17 august 2015 (f.d. 140), iar la
materialele cauzei nu se regaseste informarea instantei despre acest fapt.

Mai mult ca atit, lichidatorul II ,,Vera Popaz” in cadrul sedintei de
judecata din 29 septembrie 2015 la examinarea cauzei a fost prezent (f.d. 74), insa
nu a informat instanta despre retragerea imputernicirilor reprezentantului.

La fel, instanta de recurs considerd irelevant si argumentul recurentului
precum ca examinarea cauzei a avut loc in lipsa SA ,,Combinatul Produse
Cerealiere din Chisinau” in proces de insolvabilitate si nu i-a fost expediata
hotarirea instantei de insolvabilitate, in cazul in care i1 ,Vera Popaz” a cunoscut
despre data examinadrii pricinii, (f.d. 74-75), insd nu s-a prezentat 1n instanta.

Totodata, instanta de recurs retine ca la 02 noiembrie 2015 SA
,,Combinatul Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de insolvabilitate a
incheiat un alt contract de acordare a asistentei juridice cu avocatul Alexandru
Goiman, conform mandatului (f.d. 134) care de asemenea nu s-a prezentat la
pronuntarea hotaririi

In acest sens, instanta de recurs retine faptul ci, cererea impotriva SRL
,Fort Imobil” cu privire la declararea nulitatii actelor juridice a fost intentatd la
cererea SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu” in proces de
insolvabilitate, astfel, acesta avea obligativitatea de a se interesa de cursul
examinarii pricinii.

Din considerentele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ 1argit al Curtii Supreme de Justitie considera ca este lipsita de temei
cererea recurentului privind repunerea sa in termen, or, aceasta nu a adus careva
dovezi privind imposibilitatea sa de a cunoaste despre emiterea hotararii Curtii de
Apel Chisinau din 24 noiembrie 2014, mai ales ca aceasta a avut obligatia de a se
interesa de cursul procesului intentat la cererea sa.

Astfel, in conditiile in care recurentul a dispus de posibilitate reald sa
cunoasca mult mai inainte de 26 februarie 2016 despre pronuntarea hotararii
Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2015 pe marginea cererii de declarare a
nulitatii actelor juridice si sd o conteste, nu pot fi retinute argumentele
recurentului de repunere in termenul de declarare a recursului.



Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, deoarece nu
justifica in nici un mod omiterea termenului de declarare, si urmeaza a fi respinse.

in circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul avocatului
Alexandru Goiman, in interesele SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din
Chisinau” in proces de insolvabilitate declarat impotriva hotaririi Curtii de Apel
Chisindu din 24 noiembrie 2015, ca fiind declarat cu omiterea termenului
prevazut de lege.

Se reitereazd ca o astfel de solutie este compatibild cu respectarea
standardelor inserate in Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului
si a Libertdtilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea nejustificatd a
termenului pentru exercitarea recursului ar impiedica ramanerea irevocabila, ca
urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in instanta de
fond si ar leza, in acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotdrarea Curtii
Europene a Drepturilor Omului in speta Ponomaryov contra Ucrainei din 03
aprilie 2008, definitiva din 29 septembrie 2008, unde se noteaza ca, desi in speta
nu este vorba despre desfiintareca unei hotarari judecatoresti definitive si
irevocabile in urma admiterii unei cdi extraordinare de atac in lumina unor
circumstante nou descoperite, ci de redeschiderea unui proces prin repunerea in
termenul de introducere a unei cai ordinare de atac, totusi, reinnoirea acestui
termen pentru motive neconvingatoare, reprezinta o solutie care ar putea infrange
principiul securitatii raporturilor juridice 1intr-un mod similar cu o cale
extraordinara de atac.

Urmare celor mentionate §i avand in vedere faptul ca recursul este depus
cu omiterea evidentd a termenului prevazut de lege, iar cererea de repunere in
termen este neintemeiata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge ca fiind
tardiv recursul declarat de catre avocatul Alexandru Goiman, in interesele SA
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”.

in conformitate cu art. 445 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge cererea avocatului Alexandru Goiman, in interesele Societatii
pe Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau” in proces de
insolvabilitate cu privire la repunerea in termenul de declarare a recursului.

Se respinge recursul declarat de avocatul Alexandru Goiman, in interesele
Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu” in proces
de insolvabilitate, impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie
2015, in pricina civild la cererea Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau” in proces de insolvabilitate impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Fort Imobil” cu privire la declararea nulititii contractului



de vinzare-cumparare a bunului din 18 iulie 2013, declararea nulitatii procesului-
verbal privind rezultatele licitatiei din 29 aprilie 2013, evacuarea persoanelor si
bunurilor din imobilul constructie nefinalizatd, radierea dreptului din Registrul
bunurilor imobile, ca fiind depus cu omiterea termenului de prescriptie.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea

Maria Ghervas
Dumitru Mardari

Galina Stratulat



