prima instantd: A. Malii dosarul nr. 2r-421/16
instanta de apel: I. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

DECIZIE
20 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii - luliana Oprea, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian
Lilian,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 54/183 impotriva lui Donciu Vasile cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016

constata

La 13 februarie 2015 Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183 a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui Donciu Vasile cu privire la incasarea datoriei.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 15 iunie 2015 s-a admis partial
actiunea, s-a incasat din contul lui Donciu Vasile in beneficiul Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 54/183 suma de 53792,39 de lei cu titlu de datorie pentru consumul
de energie termica, cheltuielile judiciare de plata a taxei de stat in marime de 1613,78 lei,
asistenta juridica in marime de 100 de lei si citare publica in marime de 100 de lei, in total
suma de 556060,17 de lei (f.d. 44).

La data de 05 februarie 2016 reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian Lilian a
depus cerere de apel impotriva hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 15 iunie
2015 solicitind scutirea de la plata taxei de stat, admiterea apelului, casarea hotaririi
judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare (f.d. 50).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 s-a restituit lui Donciu
Vasile cererea de apel, ca fiind depusa in afara termenului legal, s-a remis lui Donciu Vasile
cererea de apel cu toate documentele anexate (f.d. 57).

La data de 31 martie 2016 reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian Lilian a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 solicitind
admiterea recursului si casarea incheierii.

In motivarea recursului a invocat ci, instanta de apel a restituit prematur cererea de apel
or, in sedinta de judecata in cadrul careia a fost pronuntata incheierea contestata a prezentat
cererea de apel motivata cu anexe si probe confirmative.

Afirma ca, nu a primit vreo incheiere de a nu da curs cererii de apel depuse Impotriva
hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 15 iunie 2015 si mai mult ca atit lui
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Donciu Vasile i s-a ingradit accesul liber la justitie, acesta nefiind citat legal la adresa unde
locuieste realmente.

Considera ca, Incheierea urmeaza a fi casatad deoarece Donciu Vasile a fost in
imposibilitate de a plati taxa de stat, anexind certificatul de confirmare a statutului de somer
care nu a fost analizat de instanta de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de reprezentantul lui Donciu
Vasile, avocatul Osoian Lilian urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civili, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si s& mentina
incheierea.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului nu poate fi stabilit cu certitudine momentul comunicarii
incheierii contestate catre recurent pe care motiv, Colegiul va considera recursul declarat
in termen.

Colegiul releva ca, prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 15 iunie 2015
s-a admis partial actiunea, s-a incasat din contul lui Donciu Vasile 1n beneficiul Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183 suma de 53792,39 de lei cu titlu de datorie
pentru consumul de energie termica, cheltuielile judiciare de plata a taxei de stat in marime
de 1613,78 lei, asistenta juridica in marime de 100 de lei si cheltuielile de citare publica in
marime de 100 de lei, in total suma de 55606,17 lei (f.d. 44).

La data de 05 februarie 2016 reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian Lilian a
depus cerere de apel impotriva hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 15 1unie
2015 solicitind scutirea de la plata taxei de stat, admiterea apelului, casarea hotaririi
judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare (f.d. 50).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 s-a restituit lui Donciu
Vasile cererea de apel, ca fiind depusa in afara termenului legal, s-a remis lui Donciu Vasile
cererea de apel cu toate documentele anexate (f.d. 57).

Verificind legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016 prin
prisma argumentelor invocate in recurs, Colegiul constatd cd aceasta a fost emisa in
concordanta cu normele de drept material si procedural pertinente.

Potrivit art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu
prevede altfel.

Conform art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea 1n termen.

Colegiul retine justetea concluziei instantei de apel cu privire la tardivitatea apelului
declarat de reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian Lilian avind in vedere ca
dispozitivul hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau a fost pronuntat public la data de
15 iunie 2015, iar cererea de apel a fost depusa la 05 februarie 2016, in conditiile in care
termenul prevazut de lege in vederea declararii apelului este de 30 de zile de la momentul
pronuntarii dispozitivului hotaririi primei instante. De asemenea, este intemeiata si solutia
de restituire a apelului declarat deoarece apelantul nu a solicitat repunerea in termen a
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acestuia, iar examinarea in fond a unei cai de atac valorificate cu depasirea termenului
legal constituie o incalcare flagranta a art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului.

In contextul dat, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a apreciat ci reglementarea
referitoare la formalitatile si termenele ce trebuie respectate pentru exercitarea unei cai de
atac, urmareste sd asigure o bund administrare a justitiei §i, In particular, sa respecte
principiul securitatii raporturilor juridice si ca cei interesati trebuie sa aiba posibilitatea de
a se astepta ca aceste reguli sd fie aplicate. S-a subliniat cd aceste termene urmaresc mai
multe scopuri importante, si anume sa garanteze securitatea juridica fixand un termen
pentru actiuni, sd pund pe eventualii parati la adapost de plangeri introduse foarte tarziu
care ar fi, probabil, mai dificil de combatut, si sa impiedice nedreptatile ce s-ar putea
produce daca tribunalele ar fi chemate sa se pronunte in legatura cu evenimente consumate
cu mult timp in urma, plecand de la elemente de proba carora nu li s-ar mai putea acorda
credit si care ar fi incomplete din cauza timpului scurs (cauza Brumarescu impotriva
Romaniei, cauza Marckx vs Belgia).

In cauza Melnic v. Republica Moldova Curtea a constatat violarea art. 6 § 1 al
Conventiei (securitatea raporturilor juridice) - admiterea, intr-o cauza cu privire la
recuperarea prejudiciilor, a unei cai de atac exercitate peste termen, fara a se expune
asupra obiectiei reclamantului ca aceasta este tardiva.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 17 martie 2016 este intemeiata si legala, Colegiul ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian Lilian.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian
Lilian.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016 in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
nr. 54/183 impotriva lui Donciu Vasile cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila de la momentul emiterii.

Presedintele sedintel,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Dumitru Mardari



