prima instanta: N. Traciuc dosarul nr. 2rc-369/16
DECIZIE
20 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de catre avocatul Grigorii Mazarenco, in interesele
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule, in pricina civila la cererea Biroului
National al Asiguratorilor de Autovehicule privind repunerea in termen si validarea
creantei fatd de debitorul Societatea cu raspundere limitatd ,,Romis-Trans”, impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2016, prin care a fost respinsa
cererea Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule cu privire la repunerea in
termen a cererii de validare a creantei fata de Societatea cu raspundere limitatd ,,Romis-
Trans”

constata;:

La 20 octombrie 2014 ICS ,Petrom-Moldova” SA s-a adresat cu cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Romis-Trans”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2014, a fost admisa
cererea introductivd depusda de ICS ,Petrom-Moldova” SA, a fost constatatd
insolvabilitatea acesteia din urmi, a fost desemnat 1l ,Lascu Ion” in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate, au fost mentinute masurile de asigurare
stabilite prin incheierea instantei de insolvabilitate din 24 octombrie 2014, a fost
imputernicit administratorul insolvabilitaii sd preia in posesiune si administrare,
inclusiv prin executare silitd, bunurile ce-1 apartin din masa debitoare, au fost notificati
creditorii despre termenul limita stabilit pentru inregistrarea cererilor de admitere a
creantelor In vederea intocmirii tabelului definitiv ce expira la data de 15 ianuarie 2015,
a fost obligat administratorul insolvabilitatii sa verifice, sa intocmeasca si s prezinte
instantei de insolvabilitate nu mai tirziu de data de 20 ianuarie 2015 tabelul definitiv al
creantelor, a fost stabilita sedinta de validare a creantelor pentru data de 27 ianuarie
2015 orele 16.30 in incinta Curtii de Apel Chisindu, a fost obligat administratorul
insolvabilitdtii sa efectueze notificarile si sa publice dispozitivul prezentei hotariri in
Monitorul Oficial.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 septembrie 2015, a fost admis
demersul administratorului Lascu Ion privind dispunerea intrarii in faliment a
debitorului SRL ,,Romis-Trans”, intentatd procedura de faliment fatd de debitorul in
cauza prin dizolvarea lui si desemnat 1n calitate de lichidator Lascu Ion.



La 30 octombrie 2015 Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule a depus
cerere privind repunerea In termen si validarea creantei in suma de 10786,16 lei fata de
debitorul SRL ,,Romis-Trans”.

In motivarea cererii a indicat c4, la 08 iunie 2012 in mun. Chisiniu s-a produs
accidentul rutier in urma caruia a fost deteriorat automobilul de model VW Golf cu n/i
CKG 623 ce apartine lui Midoni Andrei.

Conform procesului-verbal cu privire la contraventie MAI 01655547, vinovat de
producerea accidentului rutier a fost recunoscut Balitchi Nicolae, conducind la acel
moment automobilul de model Mercedes 316 CD cu n/i SRBN 524.

Ca urmare a accidentului produs, din motivul ca persoana vinovata in comiterea
accidentului nu poseda polita de asigurare obligatorie de raspundere civild, in adresa
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule a parvenit cererea de despagubire a
d-lui Midoni Andrei pentru paguba produsa automobilului sau VW Golf cu n/i CKG
623.

Deoarece nu au fost respectate prevederile art. 4 al. (1) a Legii cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule,
Biroul a achitat din mijloacele Fondului de protectie a victimelor strazii in beneficiul lui
Midoni Andrei despagubirea de asigurare pentru daunele cauzate automobilului VW
Golf cu n/i CKG 623 ca urmare a accidentului rutier produs.

Conform art. 33 al. (8) din Legea nr. 414 din 22 decembrie 2006, in vederea
recuperarii sumelor cheltuite din Fondul de protectie a victimelor strazii, Biroul
National poate inainta, in limitele despagubirii de asigurare achitate, actiune de regres
fata de persoanele raspunzatoare de prejudiciu.

Deoarece persoana vinovata de comiterea accidentului rutier era soferul
microbusului de model Mercedes 316 CD cu n/i SRBN 524, ce a luat mijlocul de
transport in locatiune de la SRL ,,Romis-Trans”, Biroul National al Asiguratorilor de
Autovehicule a Tnaintat prezenta cerere fata de societatea in cauza.

Conform art. 1403 al. (1) Cod civil, comitentul raspunde de prejudiciul cauzat
cu vinovatie de prepusul sau in functiile care 1 s-au incredintat.

Desi s-a cerut restituirea benevola a despagubirii de asigurare, debitorul a
refuzat n achitarea sumei date.

Desi in privinta SRL ,Romis-Trans” a fost intentatd procedura de
insolvabilitate, Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule avind calitatea de
creditor chirografa, nu a fost informat cu privire la dreptul de a inainta creante certe si
exigibile asupra patrimoniului debitorului, desi ultimul cunostea despre existenta
datoriei in cauza.

Prin prisma art. 145 al. (2) al Legii insolvabilitatii, cere Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule repunerea n termen a cererii de admitere a creantelor si
validarea creantei Biroului National al Asigurdtorilor de Autovehicule fata de SRL
,,Romis-Trans” in suma de 10786,16 lei, precum si includerea creantei date in tabelul
definitiv al creantelor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2016, a fost respinsa
cererea Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule cu privire la repunerea in
termen a cererii de validare a creantei fata de SRL ,,Romis-Trans” in suma de 10786,16
lei.



La 24 februarie 2016, in termenul prevazut de lege, avocatul Grigorii
Mazarenco, in interesele Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule, a declarat
recurs Tmpotriva incheierii instantei de insolvabilitate din 09 februarie 2016, solicitind
admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, repunerea in termen a cererii de
validare a creantei fatd de SRL ,,Romis-Trans” in valoare de 10786,16 lei.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati, considerind-
o ilegala si neintemeiata. Astfel, conform art. 35 al. (4) al Legii insolvabilitatii, odata cu
hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul insolvabilitatii
expediazd o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sd Tnainteze
creantele fata de debitorul insolvabil.

Sustine ca, recurentul nu a fost informat cu privire la dreptul de a Tnainta creante
certe si exigibile asupra patrimoniului debitorului. Desi in motivarea solutiei sale
instanta de insolvabilitate a indicat ca la 31 martie 2015 a fost validata creanta Biroului
National al Asiguratorilor de Autovehicule, in suma de 6613,17 lei, iar ulterior marimea
acesteia nu a fost contestatd, argumentele acestea nu pot fi retinute, deoarece creanta de
6613,17 lei se refera la o alta datorie a SRL ,,Romis-Trans” fata de creditor si care a fost
depusa la instanta de insolvabilitate de catre un alt avocat al Biroului — Ciolacu Andrei
la data de 14 ianuarie 2015, iar cea de-a doua cerere de validare a creantelor a fost
depusa de avocatul Grigorii Mazarenco.

In circumstantele date, suntem in prezenta a unui litigiu instituit intre aceleasi
parti, insd obiectul acestora este diferit, iar contestarea pe marginea creantei de 6613,17
lei nu este una oportuna, deoarece creditorul sustine marimea acesteia.

Sunt irelevante argumentele administratorului insolvabilitatii precum ca
notificarea a fost expediata in adresa creditorului, in cazul in care aceasta notificare a
fost expediata in realitate avocatului Ciolacu Sergiu, care Insd nu era la curent ca mai
existd un litigiu, interesele Biroului pe marginea caruia erau reprezentate de catre
avocatul Grigorii Mazarenco.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilitatii si farda participarea
partilor.

Studiind recursul, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul si a mentine
incheierea primei instante din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezulti ca, la 20 octombrie 2014 ICS ,,Petrom-Moldova”
SA s-a adresat cu cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de SRL ,,Romis-Trans”, iar prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie
2014 a fost admisa cererea ICS ,,Petrom-Moldova” SA, a fost constatati insolvabilitatea
SRL ,Romis-Trans”, a fost desemnat 1l ,Lascu Ion” in calitate de administrator al
procesului de insolvabilitate, au fost mentinute masurile de asigurare stabilite prin
incheierea instantei de insolvabilitate din 24 octombrie 2014, a fost imputernicit
administratorul insolvabilitatii sd preia in posesiune si administrare, inclusiv prin
executare silitd, bunurile ce-i apartin din masa debitoare, au fost notificati creditorii
despre termenul limita stabilit pentru inregistrarea cererilor de admitere a creantelor in
vederea intocmirii tabelului definitiv ce expira la data de 15 ianuarie 2015, a fost obligat



administratorul insolvabilitatii sa verifice, sa Intocmeasca si sa prezinte instantei de
insolvabilitate, nu mai tirziu de data de 20 ianuarie 2015, tabelul definitiv al creantelor,
a fost stabilitd sedinta de validare a creantelor pentru data de 27 ianuarie 2015 orele
16.30 in incinta Curtii de Apel Chisindu, a fost obligat administratorul insolvabilitatii sa
efectueze notificarile si sa publice dispozitivul prezentei hotariri in Monitorul Oficial.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 08 septembrie 2015, a fost admis
demersul administratorului Lascu Ion privind dispunerea intrarii in faliment a
debitorului SRL ,,Romis-Trans”, intentatd procedura de faliment fatda de debitorul in
cauza prin dizolvarea lui si desemnat in calitate de lichidator - Lascu Ion.

La 30 octombrie 2015 Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule a depus
cerere privind repunerea in termen si validarea creantelor in suma de 10786,16 lei fata
de debitorul SRL ,,Romis-Trans”, insd prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 09
februarie 2016, contestata de recurent, a fost respinsa cererea data.

Instanta de recurs constata legalitatea incheierii din 09 februarie 2016 din
urmatoarele considerente.

Conform art. 35 al. (1) si al. (4) a Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
dispozitivul hotaririi de intentare a procedurii de insolvabilitate se remite spre publicare
de catre administrator in termen de 2 zile lucratoare din data adoptarii, conform art.7.
Odata cu hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa
inainteze creantele fatd de debitorul insolvabil.

Conformindu-se prevederilor legale, hotarirea de intentare a procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Romis-Trans” a fost publicatda in Monitorul Oficial, fiind
astfel opozabila tertilor. Totodata, la 09 decembrie 2014 in adresa Biroului National al
Asiguratorilor de Autovehicule a fost expediatd notificarea prin care ultimul a fost
informat referitor la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Romis-Trans”,
care a si fost receptionatd de creditor la 11 decembrie 2014.

Conformindu-se dispozitiilor hotaririi din 27 noiembrie 2014, Biroul National
al Asiguratorilor de Autovehicule a inaintat la Curtea de Apel Chisinau cererea de
validare a creantei in suma de 6613,17 lei, care a si fost admisa la 31 martie 2013 si
inclusa in tabelul definitiv al creantelor

Art. 140 al. (2) si al. (3) a Legii insolvabilitatii stabileste ca, cererea de admitere
a creantei se depune in termenul stabilit in hotarirea de deschidere a procedurii sau in
termenul indicat in notificarea administratorului provizoriu. Termenul-limitd pentru
creditori privind inregistrarea cererii de admitere a creantelor in vederea Intocmirii
tabelului preliminar este de 30 de zile calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului
definitiv, de 45 de zile calendaristice de la data intrarii in procedurd. Creantele
neconfirmate prin cerere de admitere a creantei nu se includ in tabelul definitiv al
creantelor si nu se satisfac conform procedurii stabilite de prezenta lege.

Conform art. 143 al. (4) a legii enuntate, dupa intentarea procedurii de
insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, administratorul
toate creantele inaintate impotriva patrimoniului debitorului la data intentarii procedurii
de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, inclusiv creantele
acceptate in tabelul preliminar. In tabelul definitiv se arati suma solicitati, suma admisa

.....



definitiv al creantelor se aproba de catre instanta de insolvabilitate la sedinta de validare
a creditorilor.

Desi cadrul legal prevede posibilitatea de contestare a creanfei acceptate si
incluse in tabelul definitiv, dupd cum a mentionat recurentul nemijlocit, acesta nu a
depus o astfel de contestatie, in cazul in care a acceptat suma creantei de 6613,17 lei,
care este una distinctd de creanta de 10786,16 lei.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului precum ca notificarea
administratorului insolvabilitatii despre intentarea procesului de insolvabilitate si
stabilirea termenului limita pentru inregistrarea cererii de admitere a creantelor a fost
receptionata de avocatul Biroului - Ciolacu Sergiu, care nu era la curent de existenta
celeilalte creante de 10786,16 lei. Or, in conformitate cu art. 75 al. (4) CPC, actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii
pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa
reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Art. 145 al. (1) a Legii insolvabilitdtii prevede situatia inaintdrii tardive a
creantelor. Astfel, titularul unei creante ndscute anterior intentdrii procesului care nu
depune cererea de validare a creantelor in termenul prevazut prin hotarirea instantei de
insolvabilitate (cel mult 45 de zile de la data intentarii procedurii) va fi decazut din
drepturile prevazute de alin.(1) al art.145 din lege, inclusiv din dreptul de a-si realiza
creantele impotriva debitorului. Legea prescrie ca, decdderea din drepturi nu va avea loc
dacd notificarea intentarii procesului s-a facut cu incélcarea dispozitiilor legii.

Colegiul retine ca, in cazul dat nu a fost constatata incalcarca dispozitiilor
legale ce tine de notificarea intentarii procesului.

Al. (2) art. 145 a Legii nr. 149 din 29 iunie 2012 stabileste expres ca
creditorului ar putea depune instantei o cerere motivata de repunere in termen a cererii
de admitere a creantel, iar instanta de insolvabilitate va pronunta o incheiere de repunere
in termen a cererii de admitere a creantei doar in cazul nerespectarii procedurii de
notificare a intentdrii procesului prevazuta la art.35 alin.(4) din Legea insolvabilitatii;
termenul de inaintare a creantelor nu a fost respectat din cauza unor circumstante legate
de persoana creditorului (spre exemplu, creditorul s-a aflat timp indelungat peste hotare,
s-a aflat in concediu medical un timp indelungat cu o situatie de imposibilitate de
inaintare a creantelor); termenul de Tnaintare a creantelor nu a fost respectat din cauza
unor circumstante legate de obiectul creantei.

Or, argumentele invocate de recurent precum ca avocatul Ciolacu Sergiu nu era
la curent de existenta creantei de 10786,16 lei, nu cade sub incidenta art. 145 al. (2) a
Legii insolvabilititii, care constituie o norma imperativd si nu admite abateri. In
circumstantele date, deoarece nu a fost constatata incalcarea procedurii de notificare a
intentarii procesului, nu s-a stabilit careva circumstante legate de persoana creditorului
sau legate de obiectul creantei, instanta de insolvabilitate corect a dispus respingerea
cererii de repunere in termen a cererii Biroului National al Asiguratorilor de
Autovehicule de admitere a creantei.

Mai urmeaza de mentionat cd, termenul stabilit de instanta de insolvabilitate
pentru Tnaintarea creantelor spre validare, este un termen de prescriptie, instituit prin
Legea insolvabilitatii, si poate fi restabilit doar in conditiile aceleiasi legi.

Fata de cele ce preced si avind in vedere faptul cd incheierea recuratd este
intemeiatd i legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie



ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 09 februarie 2016.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Grigorii Mazarenco, in interesele
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2016 in pricina
civila la cererea Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule privind repunerea
in termen si validarea creantei fatd de debitorul Societatea cu raspundere limitatd
,,Romis-Trans”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



