Prima instanta, Judecatoria Riscani mun. Chisinau dosarul nr. 2r-339/16
Judecator: L. Ursu

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:

Judecatori: N. Budai, I. Muruianu, V. Efros

DECIZIE
20 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru
Judecatorii: Oleg Sternioala
Valentina Clevadi

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
compania internationalad de asigurari ,,ASITO” societate pe actiuni,

in pricina civila la cererea de chemare 1n judecata a lui Guzun Dumitru Tmpotriva
companiei internationale de asigurari ,,ASITO” societate pe actiuni cu privire la
restabilirea in functie, repararea prejudiciului material si moral,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depusda de catre compania internationald de asigrari
,wASITO” societate pe actiuni,

constata:

La 18 martie 2015, Guzun Dumitru a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva SA ,,ASITO” cu privire la restabilirea in functie si repararea prejudiciului
material si moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat c, prin hotirirea Judecitoriei Riscani
mun. Chisindu din 05 februarie 2015 a fost restabilit in functia de director al
Departamentului regularizare a daunelor la SA ,,ASITO”.

Mentioneaza reclamantul ca dupa primirea hotaririi, la data de 05 februarie 2015
s-a prezenta la SA ,,ASITO” si a depus cerere cu privire la restabilirea in functia de
director al Departamentului regularizare a daunelor din data de 05 februarie 2015, dar
nu i s-a permis sa intre in sectia resurse umane pentru a depune cererea, inregistrind
cererea la sectia de asigurari.

Sustine reclamantul Guzun Dumitru, ca la data de 06 februarie 2015, impreuna cu
executorul judecatoresc Tcacenco Alexandru s-au prezentat la companie si au depus
incheierea privind primirea spre executare a documentului executoriu, intentarea
procedurii de executare din 06 februarie 2015. Insa, pina la data de 09 februarie 2015
nu era emis nici un ordin de restabilire sau eliberare din functie, fapt confirmat prin
procesul-verbal al executorului judecatoresc din 09 februarie 2015, semnat de sefa
sectiei resurse Umane.

Afirma reclamantul ca, potrivit incheierii executorului judecatoresc in pct.9 era
specificat cd la data de 11 februarie 2015 debitorul si creditorul urmeaza sa se
intilneascd pentru a stabili modalitatea de conciliere sau determinarea modalitatii de
executare a hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 05 februarie 2015, dar
reprezentantul SA ,,ASITO” nu s-a prezentat.



Declara reclamantul Guzun Dumitru ca la data de 02 martie 2015 a receptionat
prin intermediul Oficiului Postal copia ordinului de eliberare a sa din functie din data
de 06 februarie 2015, iar la data de 05 martie 2015 a receptionat citatia din Judecatoria
Botanica mun. Chisindu cu privire la anularea Incheierii executorului judecatoresc
Tcacenco Alexandru privind intentarea procedurii de executare si a procesului-verbal
din 09 februarie 2015.

Solicita reclamantul, anularea ordinului Nr.126-c din 06 februarie 2015 cu privire
la eliberarea sa din functia de director al Departamentului regularizare a daunelor,
restabilirea in functie, incasarea din contul piritului in beneficiul sdu a salariului pentru
lipsa fortatd de la munca din data de 06 februarie 2015 pina la restabilirea sa in functia
respectiva, incasarea cheltuielilor de asistentd juridicd in sumd de 10 000 lei s1 a
prejudiciului moral in suma de 100 000 Iei.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 05 noiembrie 2015, a fost
admisa partial actiunea lui Guzun Dumitru Tmpotriva SA ,,ASITO” si s-a dispus
anularea ordinului nr.126-C din 06 februarie 2015 cu privire la concedierea lui Guzun
Dumitru din functia de director al Departamentului regularizare a daunelor a SA
,,ASITO”, ca fiind emis ilegal, cu restabilirea lui Guzun Dumitru in functia detinuta la
eliberare. S-a incasat din contul SA ,,ASITO” in beneficiul lui Guzun Dumitru
196 325,17 lei cu titlu de salariu mediu pentru absenta fortatd de la munca, pentru
perioada 06 februarie 2015 — 05 noiembrie 2015, 20 000 lei cu titlu de prejudiciu moral
pentru eliberarea nelegitima de la serviciu. S-a incasat din contul SA ,,ASITO” in
beneficiul statului 5 989,75 lei cu titlu de taxa de stat. In rest cererea a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 06 noiembrie 2015, SA ,,ASITO”
a depus cerere de apel nemotivata impotriva acesteia.

La depunerea cererii de apel apelantul SA ,,ASITO” nu a achitat taxa de stat
prevazuta de lege, invocind prevederile art. 85 alin.(4) CPC, a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat.

La 24 februarie 2016, SA ,,ASITO” a depus cererea de apel motivata, solicitind
admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante cu pronuntarea unei noi hotariri de
respingere a actiunii inaintate de Guzun Dumitru ca neintemeiata.

Examinind in sedintd judiciard intrebarea de primire a cererii de apel, Curtea de
Apel Chisinau, prin incheierea din 25 februarie 2016, a respins cererea SA ,,ASITO”
privind scutirea de la plata taxei de stat, nu a dat curs cererii de apel declarate de catre
SA ,,ASITO”, acordind apelantului termen pina la data de 10 martie 2016 ora 11:00
pentru a prezenta instantei dovada de achitare a taxei de stat in marime de 4 492 lei.

La 09 martie 2015, in termenul prevazut de lege, SA ,,ASITO” a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate, cu pronuntarea unei noi solutii privind admiterea
cererii de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

In sustinerea recursului recurentul a invocat ilegalitatea incheierii contestate,
mentionind ca instanta de apel neintemeiat a respins cererea de scutire de la plata taxei
de stat, deoarece solicitarea de a fi scutiti de la plata taxei de stat, serveste necesitatea
de a redirectiona aceste mijloace financiare pentru achitarea despagubirilor de
asigurare persoanelor prejudiciate de riscuri asigurate si care au o necesitate mai
stringenta la repararea prejudiciului, iar interesul pe care 1l impune achitarea taxei de
stat nu este suficient de justificat pentru a considera ca neachitarea acesteia va
determina afectarea intereselor justitiei.



La 15 martie 2016, in adresa intimatului Guzun Dumitru a fost expediata spre
cunostintd copia recursului declarat de catre SA ,,ASITO” cu instiinfarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in
termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea
recurata.

Potrivit art.368 alin.(1) CPC, daca cererea de apel este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 365 alin. (4) CPC, la cererea de apel se anexeaza dovada de plata a
taxei de stat dacad apelul se impune cu taxa.

Potrivit materialelor cauzei SA ,,ASITO” a declarat apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Riscani mun. Chigindu din 05 noiembrie 2015, prin care a fost admisa
actiunea lui Guzun Dumitru Tmpotriva SA ,,ASITO” privind restabilirea in functie si
repararea prejudiciului material si moral. Totodata, la depunerea cererii de apel SA
,,ASITO” a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016, a fost respinsa
cererea apelantului SA ,,ASITO” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a
dat curs cererii de apel declarate de SA ,,ASITO”, acordind apelantului termen pina la
data de 10 martie 2016 ora 11:00 pentru a prezenta instantei dovada de achitate a taxei
de stat in marime de 4 492 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de apel intemeiat a respins cererea SA ,,ASITO” cu privire
la scutirea de la plata taxer de stat si nu a dat curs apelului, din urmdtoarele
considerente.

Tn temeiul art. 84 CPC, atit cererea de chemare in judecats, cit si cererile de apel,
recurs, se impun cu taxa de stat.

In conformitate cu art.3 alin.(1) lit.j) din Legea taxei de stat nr.1216 din 03
decembrie 1992, pentru cererile de apel impotriva hotaririlor instantelor judecatoresti
se achitd 75 % din taxa ce urmeaza a fi platitd la depunerea cererii de chemare in
judecata sau altei cereri, iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial -75% din taxa
calculata din suma contestata.

lar, dispozitiile art.85 alin.(4) CPC acorda dreptul judecatorului (instantei de
judecata), sa scuteasca persoana fizicd sau juridica, in functie de situatia materiala si
de probele prezentate in acest sens, de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Prin prisma normei enuntate, instanta de recurs, statueaza ca, instanta de apel in
sensul expus prin incheierea din 25 februarie 2016, este intemeiatd si legala, or,
apelantul SA ,,ASITO” nu si-a motivat cererea prin invocarea circumstantelor
justificative care ar permite aplicarea prevederilor art.85 alin.(4) CPC si nu a prezentat
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probe incontestabile care ar confirma imposibilitatea achitarii taxei de stat la depunerea
cererii de apel.

Mai mult decit atit, reiesind din prevederile art.85 alin.(4) CPC, judecatorul nu
este obligat, ci este in drept sa scuteasca persoana de la plata taxei de stat.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd incheierea recurata este
intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre SA ,,ASITO” si a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre compania internationala de asigurari
,wASITO” societate pe actiuni.

Se mentine Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Guzun Dumitru impotriva companiei
internationale de asigurari ,,ASITO” societate pe actiuni cu privire la restabilirea in
functie, repararea prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



