Prima instanta, Judecatoria Riscani mun. Chisinau dosarul nr. 2r-324/16
Judecator: S. Blesceaga

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:

Judecatori: A. Panov, A. Minciuna, M. Morari

DECIZIE
20 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru

Judecatorii: Oleg Sternioala
Valentina Clevadi

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
compania internationala de asigurari ,,ASITO” societatea pe actiuni,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a societatii pe actiuni ,,Donaris
Vienna Insurance” impotriva companiei internationale de asigurari ,, ASITO” societate
pe actiuni, intervenienti accesorii Ceban Alexandru si societatea cu raspundere limitata
,,Nina ASN” cu privire la Tncasarea sumei in ordine de regres,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, prin care a
fost respinsa cererea de scutire de la plata taxei de stat si restituitd cererea de apel
depusa de catre compania internationala de asigurari ,,ASITO” societate pe actiuni,

constata;:

La 07 noiembrie 2014, SA ,,Donaris Vienna Insurance” $-a adresat in instanta de
judecata cu cerere impotriva CIA LASITO” SA, intervenientii accesorii Ceban
Alexandru si SRL ,,Nina ASN” cu privire la incasarea sumei in ordine de regres.

Tn motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 23 august 2013 a fost incheiat
cu ICS ,Raiffeisen Leasing” SRL in calitate de asigurat, contractul de asigurare
facultativa a mijloacelor de transport auto — casco nr.CSK 2013-PA-0138 prin care a
fost asigurat automobilul ,,Renaul Master” anul producerii 2009, nr. de inregistrare
KBF 676 contra mai multor riscuri, inclusiv si riscul contra prejudiciului rezultat al
accidentelor rutiere.

Mentioneazd reclamantul cd la data de 18 iulie 2014 la orele 11:00 in mun.
Chisinau s-a produs accidentul rutier in rezultatul caruia automobilul de model ,, Ford
Tranzit” cu nr. de inregistrare CLC 410 condus de Ceban Alexandru a tamponat
automobilul de model ,,Renault Master” nr. de inregistrare KBF 676 condus de Chiperi
Sergiu.

Sustine reclamantul ca, potrivit procesului-verbal cu privire la contraventie din 18
iulie 2014, vinovat de comiterea accidentului rutier a fost recunoscut Ceban Alexandru,
detindtor al politei de asigurare obligatorie de raspundere civild, eliberata de CIA
»ASITO” SA nr.000355958, valabilda la momentul producerii accidentului rutier.



Afirma reclamantul ca accidentul de circulatie a fost declarat companiilor de
asigurare de catre partile implicate in accidentul rutier, cu care aveau incheiate
contracte de asigurare, iar ca consecintd AR ,,Donaris Group” SA a pornit dosarul de
daune nr. 1098 2014 din 21 iulie 2014 si calculatda o despagubire de asigurare a
autovehiculului avariat ,,Ford Master” nr. de Inmatriculare KBF 676 1n suma de 7
846,92 lei, calcule efectuate de unitatea de specialitate si achitata conform dispozitiei
nr. CSK 1098 2014 din 09 august 2014 pe contul unitatii de specialitate SC ,, Testauto
Service” SRL pentru asiguratul ICS ,,Raiffeisen Leasing” SRL.

Astfel, declara reclamantul ca, prin prisma art. 1329 CC si tinind cont de faptul ca
persoana responsabila de cauzarea prejudiciului in rezultatul unui delict detine
contract de asigurare obligatorie de raspundere civila auto la SA ,,ASITO” si
reprezentantul ultimului a semnat procesul-verbal de constatare a pagubelor, in baza
Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse
de autovehicul, reclamantul se adreseaza asiguratorului cu solicitarea recuperarii sumei
prejudiciului in limita raspunderii sale.

Reiesind din faptul ca dupa plata despagubirii de asigurare conform contractului
CASCO, pagubitul a cedat dreptul de creantad de delincvent catre SAR ,,Donaris Goup”
SA, ultimul a subrogat de drepturi pe asiguratul sau SC ,,Finance Leasing Company”
SRL si in limita despagubirii achitate este in drept de a formula pretentii fata de
asiguratorul RCA la care acesta s-a asigurat de raspundere civila.

Solicita reclamantul, Thcasarea din contul SA ,,ASITO” a sumei de 6820,44 lei cu
titlu de paguba materiala, 1 227,60 lei cu titlu de penalitate, 270 lei taxa de stat si 2 750
lei cheltuieli de asistenta juridica.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 09 iunie 2015, actiunea a
fost admisa si s-a incasat din contul CIA ,,ASITO” SA in beneficiul SA ,,Donaris
Vienna Insurance” 11 068,04 lei, dintre care suma de 6 820,44 lei cu titlu de
despagubire, 1 227 lei cu titlu de penalitate, 2 750 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta
jJuridica s1 270 lei taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2015 s-a dispus a nu
da curs cererii de apel depusa de catre CIA ,,ASITO” SA, fiind acordat apelantului
termen pina la sedinta de judecata stabilita pentru data de 28 octombrie 2015 ora 11:00
pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat si a cererii de apel desfasurate,
concomitent, comunicindu-i despre posibilitatea restituirii apelului in cazul
neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

La 27 octombrie 2015, CIA ,,ASITO” SA prin intermediul cancelariei Curtii de
Apel Chisinau, invocind temeiurile art. 85 alin.(4) CPC a depus cerere de scutire de la
plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

In motivarea cererii a invocat cé la depunerea cererii de apel nu a achitat taxa de
stat, deoarece compania se confrunta cu probleme de ordin financiar, asupra conturilor
bancare, bunurilor mobile si imobile sunt aplicate sechestre de catre executorii
jJudecatoresti in scopul asigurarii actiunii ce depaseste suma de 534 653,96 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015 a fost respinsa
cererea de scutire de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel si restituita
cererea de apel depusa de catre CIA ,,ASITO” SA cu toate inscrisurile anexate la
aceasta, pe motivul ca apelantul nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin
incheierea din 21 septembrie 2015, si anume, nu a prezentat dovada de plata a taxei de
stat si cererea de apel desfasurata.



La 03 decembrie 2015, CIA ,,ASITO” SA prin intermediul avocatului Gorelco
Alina a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie
2015, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii recurate, cu transmiterea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului avocatul Gorelco Alina in interesele CIA ,,ASITO” SA a
invocat ca, instanta de apel la emiterea incheierii contestate, a aplicat eronat normele
de drept material si procedural.

Mentioneaza ca instanta de apel a examinat cererea CIA ,,ASITO” SA privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel in lipsa apelantului. Sustine
ca 1n cazul in care cererea apelantului privind scutirea de la plata taxei de stat a fost
respinsd, instanta urma sa acorde apelantului un termen suplimentar pentru achitarea
taxei de stat, fapt ignorat de catre instanta. Afirma ca cu incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 28 octombrie 2015 a facut cunostinta la data de 16 noiembrie 2015.

In conformitate cu art.425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta ca, copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 28
octombrie 2015 a fost expediata in adresa partilor la data de 09 noiembrie 2015, fapt
confirmat prin copia scrisorii de insotire (f.d.76), insa lipsesc date cind a fost
receptionatd de catre recurent.

n circumstantele relevate, recursul declarat de catre avocatul Gorelco Alina in
interesele CIA ,,ASITO” SA se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 12 martie 2016, Tn adresa intimatilor SA ,,Donaris Vienna Insurance”, Ceban
Alexandru a fost expediata spre cunostinta copia recursului declarat de catre CIA
,ASITO” SA cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Partile nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referintd in
termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina incheierea.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0 incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cerereca de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Tn conformitate cu art. 364 alin.(1) CPC, cererea de apel se depune in scris la
instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care
apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Analizind prevederile normelor de drept citate Tn raport cu materialele cauzei,
instanta de recurs constata ca instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor legale
si 1-a acordat apelantului termen pentru inlaturarea neajunsurilor vizate.



Potrivit materialelor dosarului, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21
septembrie 2015 nu s-a dat curs cererii de apel depuse CIA ,,ASITO” SA, acordind
apelantului termen pina la sedinta de judecata stabilita pentru 28 octombrie 2015 ora
11:00 sa prezinte dovada de plata a taxei de stat si apelul motivat.

Colegiul retine ca copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21 septembrie 2015
a fost receptionata de catre recurent la 25 septembrie 2015, fapt confirmat prin avizul
de receptie (f.d.70), insa, in termenul acordat, adicd pina la 28 octombrie 2015,
recurentul nu a indeplinit indicatiile instantei de apel si nu au prezentat dovada achitarii
taxei de stat si apelul motivat.

Urmare, din motivul ca recurentul nu a lichidat neajunsurile stabilite de instanta
de apel prin incheierea din 21 septembrie 2015, in sedinta de judecata stabilita pentru
28 octombrie 2015 nu s-a prezentat pentru a-si sustine si argumenta solicitarea privind
scutirea de la plata taxei de stat, Curtea de Apel Chisinau legal si intemeiat a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului si a restituit apelul
declarat de catre CIA ,,ASITO” SA cu toate Tnscrisurile anexate la acesta.

In aceasta ordine de idei Colegiul releva ci, termenul de procedur este intervalul,
stabilit de lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de acte, in
conformitate cu art.110 CPC, iar dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata
cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca
(judecator), in conformitate cu art.113 alin.(1) CPC.

Sub acest aspect, justificat, prin prisma art.10 CPC apelantul este tinut sd suporte
consecintele nefavorabile, rezultate din necunoasterea ori interpretarea viciatda a
prevederilor legii.

Pe cale de consecinta, la caz se va remarca si jurisprudenta constantd a Curtii
Europene, care a reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare cu
privire la protectia drepturilor sale de acces la justitie (cauza Van Harn versus
Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Nu poate fi retinut drept temei de casare a incheierii recurate argumentul
recurentului CIA ,,ASITO” SA precum c4, instanta de apel s-a expus asupra cererii de
scutire de la plata taxei de stat in lipsa sa, deoarece materialele cauzei demonstreaza
contrariul, si anume, ca potrivit avizului de receptie CIA ,,ASITO” SA a receptionat la
25 septembrie 2015 incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2015, prin
care instanta a comunicat partilor cd sedinta de judecata este stabilitd pentru data de 28
octombrie 2015 ora 11:00.

In acest context, instanta de recurs conchide folosirea cu rea-credinti a
recurentului de drepturile procedurale, or CIA ,,ASITO” SA, receptionind incheierea
instantei de apel din 21 septembrie 2015 de a nu da curs cererii de apel, trebuia sa
intreprinda toate masurile necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a
proteja drepturile sale de acces la instanta prin depunerea apelului, prezentarea dovezii
achitarii taxei de stat, a apelului motivat si participarea in sedinta de judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibila cu standardele nserate in
textul art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, stabilind in
jurisprudenta degajatd ca in situatia in care legislatia procesuald permite declararea
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apelului impotriva hotaririi instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona
dreptul la apel doar daca constatd ca apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale
aplicabile (spefa Tudor-Comert c. Moldovei, hotarirea din 04 noiembrie 2008,
definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre CIA ,,ASITO” SA si a
mentine Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre compania internationalda de asigurari
,,ASITO” societate pe actiuni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, in pricina
civila la cererea de chemare 1n judecatd a societatii pe actiuni ,,Donaris Vienna
Insurance” Tmpotriva companiei internationale de asigurari ,,ASITO” societate pe
actiuni, intervenienti accesorii Ceban Alexandru si societatea cu raspundere limitata
,Nina ASN” cu privire la incasarea sumei in ordine de regres.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



