Prima instanta, Jud. Centru mun. Chisinau dosarul nr. 2r-323/16
Judecator: D. Chistol

Instanta de recurs, Curtea de Apel Chisinau:

V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

Instanta de revizuire, Curtea de Apel Chisinau:

V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE
20 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala
Valentina Clevadi

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
societatea de actiuni ,,FinComBank”,

in pricina civila la cererea societatii de actiuni ,,FinComBank” Tmpotriva
executorului judecatoresc Ina Cusniriuc, intervenient accesoriu Societatea cu
raspundere limitata ,,MavicomNord” in procedura de faliment cu privire la anularea
incheierii nr. 007-138/2013 din 03 iulie 2014 privind incasarea cheltuielilor de
executare,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2015, prin care a
fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre societatea de
actiuni ,,FinComBank” impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2015,

constata

La 08 iulie 2014 SA ,FinComBank™ a depus cerere impotriva executorului
judecatoresc Ina Cusniriuc, intervenient accesoriu SRL ,,Mavicom-Nord” in
procedura de faliment cu privire la anularea incheierii nr. 007-138/2013 din 03 iulie
2014 privind Tncasarea cheltuielilor de executare.

In motivarea cererii SA ,FinComBank” a invocat ci la 04 iulie 2014
executorul judecatoresc Ina Cusniriuc a depus la SA ,,FinComBank™ 1incheierea nr.
077-138/2013 din 03 iulie 2014 prin care a solicitat incasarea din contul SA
,, FinComBank™ a cheltuielilor de executare in suma de 416,95 lei si onorariul n
suma de 42 904,43 lei.

Considera ilegale actiunile executorului judecatoresc, deoarece pe procedura de
executare in cauzd deja a fost emisda o incheiere de incasarea cheltuielilor de
executare nr.077-131/2013 din 16 septembrie, care fiind contestate in instanta de
judecata a fost anulatd prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2014.

Astfel, sustine ca executorul judecatoresc a mai emis o incheiere de incasare a
cheltuielilor de executare pe marginea unei si aceleiasi proceduri de executare.



Solicita SA ,,FinComBank™ anularea incheierii executorului judecatoresc Ina
Cusniriuc nr.077-138/2013 din 03 iulie 2014.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 23 decembrie 2014,
cererea depusa de SA ,FinComBank™ Tmpotriva executorului judecatoresc Ina
Cusniriuc si SRL ,,Mavicom-Nord” cu privire la anularea incheierii nr.077-
138/2013 din 03 iulie 2014 privind incasarea cheltuielilor de executare a fost
admisa. S-a anulat incheierea executorului judecatoresc nr.077-138/2013 din 03
iulie 2014 privind Tncasarea cheltuielilor de executare compuse din taxe si speze ale
procedurii de executare nr.077-138/2013 din 26 februarie 2013 in marime de 416,95
lei 5142 904,43 lei cu titlu de onorariul executorului judecatoresc.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2015 a fost admis recursul
declarat de catre executorul judecatoresc Ina Cusniriuc, casata hotarirea Judecatoriei
Centru mun. Chisindu din 23 decembrie 2014 cu pronuntarea unei noi hotariri de
respingere ca neintemeiatd a cererii debitorului SA ,,FinComBank” privind anularea
incheierii executorului judecatoresc nr. 077-138/2013 din 03 iulie 2015 de incasare
a cheltuielilor de executare.

La 04 iunie 2015, SA ,FinComBank™ a depus cerere de revizuire Tmpotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2015, solicitind admiterea cererii de
revizuire, casarea deciziei recurate cu restituirea pricinii spre rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2015, a fost respinsa
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire a SA ,,FinComBank” depusa impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2015.

La 04 noiembrie 2015, in termenul prevazut de lege, SA ,,FinComBank” a
declarat recurs nemotivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 21
octombrie 2015.

La 20 ianuarie 2016, SA ,,FinComBank” a depus cerere de recurs motivata,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu emiterea unei noi
decizii de admitere a cererii de revizuire.

In motivarea cererii de recurs a invocat ci concluziile Curtii de Apel Chisinau
expuse in incheierea din 21 octombrie 2015 contravin prevederilor legislatiei in
vigoare si probelor anexate la materialele cauzei, din care considerente urmeaza a fi
casatd drept ilegala.

La 12 martie 2016, in adresa intimatilor SRL ,,Mavicom Nord” si executorului
judecatoresc Ina Cusniriuc a fost expediata copia recursului declarat de catre SA
,,FinComBank™ cu instiintarea depunerii referintelor.

La 15 aprilie 2016, executorul judecatoresc Ina Cusniriuc a depus referinta,
solicitind respingerea recursului cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 21 octombrie 2015 pe care o considera legala si intemeiata.

Alte referinte in cauza datd nu au parvenit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Conform art. 451 alin. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se Th mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Din materialele cauzei rezulta ca recurentul isi exprima dezacordul cu solutia
instantei prin care a fost respinsa cererea sa de revizuire, considerind ca Incheierea
este neintemeiata si ilegala, deoarece contravine legislatiei in vigoare si probelor
anexate la dosar.

In acest sens, Colegiul mentioneazi ca revizuirea este posibila doar in cazurile
in care sunt invocate §i sunt probate circumstante, fapte ori evenimente, prevazute
de lege ca temeiuri, care tin de fondul cauzei si sunt esentiale pentru relatiile in
litigiu s1 de natura sd influenteze solutia care va fi adoptata.

Revizuirea unei hotariri date de catre instanta este posibild doar in cazul in care
solicitantul, dupa devenirea irevocabild a hotaririi, intrd in posesia unui temei din
cele previzute de art. 449 CPC. In acelasi timp, acest temei trebuie sa vizeze situatia
de fapt, care a fost obiectul examindrii in instanta de fond, dat fiind ca instanta de
recurs verificd corectitudinea aplicarii si interpretarii de cdtre prima instantd a
normelor de drept material si procesual, in limitele materialelor din dosar si in
limitele recursului declarat. Or, nu poate fi revizuita o hotarire care elucideaza o
anumita situatie de fapt, asupra careia s-a pronuntat instanta de fond, prin prisma
unui temei care caracterizeaza o alta situatie.

Incheierea recurati este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei,
motiv pentru care Colegiul o considerata legald si intemeiata.

In context, instanta de recurs conchide ci Curtea de Apel Chisindu corect a
constatat ca revizuentul nu a probat nici intr-un fel prezenta temeiurilor de revizuire.

In raport cu continutul cererii de revizuire depuse si in sensul normelor de
drept procedural enuntate, instanta de recurs retine ca Curtea de Apel Chisinau a
emis incheierea contestata conform prevederilor legale, a examinat faptele pe care
revizuentul si-a Intemeiat cererea de revizuire si s-a eXpus asupra motivelor invocate
n cererea de revizuire.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca procedura de revizuire prevazuta de art. art. 449-453 Cod de
procedura civild, serveste scopului inlaturarii lacunelor si omisiunilor justitiei care
urmeaza a fi aplicate Intr-o maniera compatibild cu prevederile art. 6 § 1 din
Conventia FEuropeand pentru Apararea Drepturilor Omului si  Libertatilor
Fundamentale, fiind respectat principiul securitatii raporturilor juridice care
inseamna, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului, intre
altele, ca o solutie definitiva al oricarui litigiu nu trebuie rediscutata, ca exceptie de
la acest principiu este doar cazul cind reexaminarea este necesard in virtutea
circumstantelor fundamentale si obligatorii (cazul Brumarescu contra Romaniei nr.
28342/95; cazul Rosca contra Moldovei nr. 6276/02).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea recurata
este Intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurentd sunt



neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de ciatre SA
,,FinComBank™ si a mentine Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie
2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre societatea de actiuni ,,FinComBank™.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2015, in
pricina civila la cererea societatii de actiuni ,,FinComBank” impotriva executorului
judecatoresc Ina Cusniriuc, intervenient accesoriu societatea cu raspundere limitata
,Mavicom Nord” in procedura de faliment cu privire la anularea incheierii nr. 007-
138/2013 din 03 iulie 2014 privind incasarea cheltuielilor de executare.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



