prima instanta: D. Chistol dosarul nr.2rc-426/16
instanta de apel: N. Budai, 1. Muruianu si V. Efros

DECIZIE
27 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Oleg Sternioala si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de societatea cu raspundere limitata
,»lerracleaning”, in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd depusda de
intreprinderea mixta ,,Karker” societate cu raspundere limitatd impotriva societatii cu
raspundere limitata ,,Terracleaning” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si
cheltuielilor de judecata, la actiunea reconventionald depusa de avocatul Moloman
Alexandru in interesele societdtii cu raspundere limitatd , Terracleaning” impotriva
intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu raspundere limitata cu privire la Incasarea
prejudiciului material si cheltuielilor de judecata, impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 18 februarie 2016, prin care s-a restituit apelul declarat de societatea cu
raspundere limitata ,, Terracleaning”

constata:

La 04 octombrie 2013 intreprinderea mixta ,,Karker” societate cu raspundere
limitatd a depus cerere de chemare in judecatd impotriva societatii cu raspundere
limitata ,, Terracleaning” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati intreprinderea mixti , Karker”
societate cu raspundere limitatd a indicat cd la 01 ianuarie 2013 a incheiat cu
societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” contractul de vinzare-cumparare cu
aminarea platii nr.01/01-1CL1.

Intru executarea pct.1.1 si 1.3 ale contractului, prin facturile fiscale F\V9934712
din 01 ianuarie 2013, FV9934716 din 03 ianuarie 2013, FVV9934965 din 04 ianuarie
2013, FV9934756 si FV9934759 din 15 ianuarie 2013, FV9934886 si FV9934887
din 25 ianuarie 2013, FVV9934894 din 28 ianuarie 2013, F\V9934990 din 08 februarie
2013, BV4914205 s1 BV4914213 din 12 februarie 2013, BV4914214 din 13 februarie
2013, BV4914262 din 18 februarie 2013, BV4914375 din 28 februarie 2013,
BV4914385 din 01 martie 2013, BV4914416 din 15 martie 2013, BV4914680 din 15
martie 2013, BV4915125 din 09 aprilie 2013, BV4915233 din 19 aprilie 2013 si
BV4915260 din 23 aprilie 2013 a livrat societatii cu raspundere limitata

,, lerracleaning” marfa in valoare totald de 160540 lei.
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Prin pct.3.1 al contractului societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” s-
a obligat sa achite marfa in decurs de 60 zile calendaristice din ziua livrarii.

La 23 aprilie 2013 societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning” a achitat
partial costul marfii in suma de 486 lei si datoria constituie 160054 lei.

Potrivit pct.8.2 al contractului, in cazul incalcarii termenului de achitare a
marfii livrate, cumparatorul este obligat sd plateasca vinzatorului penalitate in
marime de 0,1% din suma scadenta pentru fiecare zi de intirziere.

Societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning” este obligatd sa-i plateasca
penalitate pentru perioada de la 01 aprilie 2013 pina la 16 august 2013 Tn marime de
16337, 23 lei.

Conform art.619 Codul civil, societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning”
este obligata sa-i achite dobinda de intarziere pentru perioada de la 07 martie 2013
pind la 16 august 2013 in marime de 6209, 52 lei.

La 13 si 16 august 2013 s-a adresat societatii cu raspundere limitata
,, lerracleaning” cu reclamatiile nr.93 si 98 solicitind achitarea datoriei, insd pind in
prezent nu a primit raspuns.

Cere intreprinderea mixta ,, Karker” societate cu raspundere limitata incasarea
de la societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning” datoria in marime de 160054
lei, penalitate in marime de 16337, 23 lei, dobinda de intirziere in suma de 6209,52
lei, iar in total 182600,75 lei si cheltuielile de judecata in marime de 5478, 03 lei.

Prin mandatul nr.0791137 din 15 octombrie 2014 avocatul Moloman
Alexandru a fost imputernicit de societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” sa-
1 acorde asistentd juridica in prezenta pricind civila (£.d.76).

La 12 decembrie 2014 avocatul Moloman Alexandru a depus in interesele
societatii cu raspundere limitatd ,,Terracleaning” actiune reconventionald impotriva
intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea
prejudiciului material si cheltuielilor de judecata (f.d.101-103).

In motivarea actiunii reconventionale avocatul Moloman Alexandru a invocat
ca conform relatiilor comerciale societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning” a
comandat de la intreprinderea mixta ,,Karker” societate cu raspundere limitata bunuri,
iar ultima s-a obligat sa livreze in termenii stabiliti marfa comandata.

La 04 octombrie 2012 societatea cu raspundere limitata , Terracleaning” a
efectuat comanda, iar Intreprinderea mixta ,,Karker” societate cu raspundere limitata
s-a obligat sd livreze marfa pina la sfirsitul lunii octombrie 2012.

Intreprinderea mixti ,,Karker” societate cu raspundere limitatd prin factura
fiscala nr.FV9934214 din 30 noiembrie 2012 a livrat societatii cu raspundere limitata
,, lerracleaning” marfa cu intirziere de o luna.

La sfirsitul lunii noiembrie 2012 societatea cu raspundere limitata
,»lerracleaning” a comandat 6 bucdti de acumulatoare pentru masina de spalat
BD/120, care nu au fost livrate in termenii stabiliti, fiind Intreprinderea in intirziere
cu 3 luni de zile.

Din cauza neonordrii obligatiilor de livrare in termen, societatea cu raspundere
limitata ,, Terracleaning” a fost in imposibilitate sa-si onoreze obligatiile contractuale
fatd de clienti suportind prejudiciu material sub formd de venit ratat in marime de

6825 euro si 10000 lei.
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Cere avocatul Moloman Alexandru incasarea de la intreprinderea mixta
,Karker” societate cu rdaspundere limitatd in beneficiul societatii cu raspundere
limitata ,,Terracleaning” a prejudiciului material in marime de 10000 lei, 6825 euro si
cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 09 decembrie 2015
actiunea intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu rdspundere limitatd a fost admisa
partial, 1iar actiunea reconventionald a societdtii cu raspundere limitata
., lerracleaning” a fost respinsa (f.d.203, 206-213).

S-a incasat de la societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” in beneficiul
intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu raspundere limitatd datoria in marime de
160054 lei si cheltuielile de judecatd in marime de 4801,62 lei, 1n total s-a incasat
suma de 164855, 62 lei.

In rest actiunea initiala a fost respinsa.

La 15 decembrie 2015 societatea cu raspundere limitata , Terracleaning” a
depus apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 09
decembrie 2015 si fara plata taxei de stat (f.d. 218).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning”.

S-a acordat societatii cu raspundere limitata ,,Terracleaning” termen pana la 18
februarie 2016 pentru prezentarea apelului motivat si dovezii de plata a taxei de stat
in marime de 3601 lei (f.d.221-223).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016 s-a restituit
cererea de apel depusa de societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” (f.d. 238-
240).

La 03 martie 2016 societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” a declarat
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierii si restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea cererii de recurs societatea cu raspundere limitati ,, Terracleaning”
a invocat ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2015 s-a admis
spre examinare cererea introductivd a intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu
raspundere limitata privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa, s-a
aplicat sechestru asupra bunurilor si corespondenta comerciala, deciziile cu privire la
gestionarea patrimoniului sd fie luate cu acordul prealabil al administratorului
provizoriu si a fost in imposibilitate de a achita taxa de stat.

Administratorul provizoriu gestioneaza patrimoniul societdtii cu raspundere
limitata ,,Terracleaning” si este impotriva oricaror cheltuieli, inclusiv de a incheia
contracte de asistentd juridica si a achita aceste servicii in vederea apararii intereselor
societatii.

La 25 si1 26 aprilie 2016 intreprinderea mixta ,,Karker” societate cu raspundere
limitatd si administratorul Cuprianov Iurii au depus referinte la recursul declarat de
societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” solicitind respingerea recursului si
mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
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judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning” este depus
in termen, neintemeiat si urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 18 februarie 2016.

Prin urmare, recursul declarat de sociectatea cu raspundere limitata
,, Terracleaning” la 03 martie 2016 se considera depus in termen.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Din actele pricinii rezultd ca prin hotarirea Judecatorier Centru mun. Chisindu
din 09 decembrie 2015 actiunea intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu raspundere
limitata a fost admisa partial, 1ar actiunea reconventionald a societatii cu raspundere
limitata ,, Terracleaning” a fost respinsa (£.d.203, 206-213).

S-a incasat de la societatea cu raspundere limitatd ,, Terracleaning” in beneficiul
intreprinderii mixte ,,Karker” societate cu raspundere limitatd datoria in marime de
160054 let si cheltuielile de judecata in marime de 4801,62 lei, in total s-a incasat
suma de 164855, 62 lei, 1ar in rest actiunea initiald a fost respinsa.

La 15 decembrie 2015 societatea cu raspundere limitatd , Terracleaning” a
depus apel nemotivat impotriva hotdrarii Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 09
decembrie 2015 si fara plata taxei de stat (f.d. 218).

in conformitate cu art.365 alin.(1) lit.d), e) si f), alin.(4) Codul de proceduri
civila, in cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, probele invocate in sustinerea apelului, solicitarea apelantului. La cererea de
apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Articolul 368 alin. (1) Codul de procedura civila prevede ca daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Curtea de Apel Chisinau prin incheiereca din 28 ianuarie 2016 nu a dat curs
cererii de apel declarate de societatea cu raspundere limitata ,,Terracleaning”, a
acordat termen pana la 18 februarie 2016 pentru prezentarea apelului motivat si
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 3601 lei (f.d.221-223).

Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 ianuarie 2016 a fost expediata in
adresa societatii cu raspundere limitatd ,,Terracleaning” fiind receptionata la 05
februarie 2016, fapt confirmat prin avizul de receptie DS 2000173466AS (f.d. 224,
226).

Societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” in termenul acordat de catre
instanta de apel nu a prezentat apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat.

In conformitate cu art. 110 Codul de procedura civild, termen de procedura este

intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta
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(Judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de
acte.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 18 februarie 2016 corect a restituit
apelul depus de societatea cu raspundere limitata , Terracleaning” pe motivul
neindeplinirii indicatiilor in termenul acordat de catre instanta de judecata.

Argumentele societatii cu raspundere limitata ,, Terracleaning” ca este n proces
de insolvabilitate, iar patrimoniul este gestionat de administratorul provizoriu care
este impotriva oricaror cheltuieli nu pot fi retinute.

Societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” nu a solicitat instantei de
apel aminarea sau esalonarea platii taxei de stat.

De asemenea, societatea cu raspundere limitatd ,,Terracleaning” in termenul
acordat nu a prezentat apelul motivat.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 18 februarie 2016 este legald, iar argumentele invocate de
societatea cu raspundere limitata ,, Terracleaning” in cererea de recurs poartd caracter
declarativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea
contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata
,, lerracleaning”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de intreprinderea mixta , Karker”
societate cu rdspundere limitatd impotriva societatii cu rdspundere limitata
., lerracleaning” cu privire la Incasarea datoriei, penalitatii si cheltuielilor de judecata,
la actiunea reconventionald depusd de avocatul Moloman Alexandru in interesele
societdtii cu raspundere limitatd , Terracleaning” impotriva intreprinderii mixte
,Karker” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea prejudiciului
material si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecétorii: Oleg Sternioala

Sveatoslav Moldovan



