prima instanta: M. Turcan dosarul nr. 2ra-978/16
instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai si V. Bragoveanu

INCHEIERE
27 aprilie 2016 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecitorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Oleg Sternioala si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
Tugulischii Valerii, in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de
Tugulischii Valerii Tmpotriva intreprinderii municipale de gestionare a fondului
locativ nr. 6 cu privire la anularea bonului de plata a sumei si incasarea cheltuielilor
de judecata, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2015, prin
care s-a respins apelul declarat de Tugulischii Valerii si S-a mentinut hotararea
Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 14 iulie 2015, prin care actiunea a fost
respinsa

constata:

La 20 februarie 2015 Tugulischii Valerii a depus cerere de chemare in judecata
impotriva ntreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 6 cu privire la
anularea bonului de plata a sumei si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecatd Tugulischii Valerii a indicat ca prin
actul de debransare din 23 noiembrie 2010 apartamentul nr. 11 situat in mun.
Chiginau, str. Burebista 36/1 a fost deconectat de la reteaua de energie termica
centralizata.

Intreprinderea municipala de gestionare a fondului locativ nr.6 din luna
noiembrie 2010 pina la moment 1i Tnainteaza bonuri de plata pentru energia termica in
marime de 4 220,17 lei, solicitindu-i sa le achite.

Conform hotaririi Guvernului din nr. 707 din 20 septembrie 2011, prin care au
fost aprobate modificarile si completarile ce se opereaza in Regulamentul cu privire
la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru
fondul locative, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2012, in cazul deconectarii integrale, cu
instalarea altei surse de incalzire, plata va fi distribuitd conform calculului efectuat si
semnat de gestionar si furnizor numai in cazul contractelor incheiate intre furnizor si
consummator.

Nu are incheiat contract cu furnizorul de prestare a energiei termice si
considera ca pretentiile intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr.
6 sunt ilegale si neintemeiate.

Cere Tugulischii Valerii anularea bonului de plata a serviciilor comunale
pentru energia termica nr. 122718531 in marime de 4 220,17 lei, incasarea din contul
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intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 6 a taxei de stat in
marime de 130 lei si cheltuielilor pentru asistenta juridica in marime de 2000 lei
(f.d. 4-5).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 14 iulie 2015 s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de Tugulischii Valerii (f.d. 54, 60-61).

La 07 august 2015 Tugulischii Valerii a declarat apel Tmpotriva hotararii
Judecatoriei Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 14 iulie 2015 (f.d. 57-59).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 08 decembrie 2015 a respins apelul
declarat de Tugulischii Valerii si a mentinut hotararea Judecatoriei Botanica mun.
Chiginau din 14 iulie 2005 (f.d.77-80).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 martie 2016 s-a corectat
greseala din dispozitivul deciziei motivate a Curtii de Apel Chisindau din 08
decembrie 2015 prin inlocuirea sintagmei ,hotdrirea Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 14 iulie 2005 cu sintagma ,hotarirea Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 14 iulie 2015(f.d.86-87).

in motivarea solutiilor instantele de judecati au indicat ¢ prin actul din 23
noiembrie 2010 apartamentul nr. 11 situat in mun. Chisinau, str. Burebista, 36/1 a
fost debransat de la sistemul centralizat de energie termica, insa prin apartament trec
tevile de caldura, care se incalzesc in perioada de incalzire.

Conform art. 8 Anexa nr.7 la Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la sistemele de
incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191 din 19
februarie 2002, modificat prin Hotarirea Guvernului nr. 707 din 20 septembrie 2011,
in cazul deconectarii integrale a apartamentului de la sistemul centralizat de
incélzire, consumatorul va achita plata pentru incalzire in marime de 20% din costul
energieil termice calculate pentru un metru patrat al apartamentului, luind in
consideratie existenta pierderilor normative de energie termicd in incaperile tehnice
care mentin 1n stare functionald sistemele ingineresti de alimentare cu apa si de
canalizare in perioada rece, necesitatea incdlzirii locurilor de uz comun si
imposibilitatea deconectarii coloanelor de incdlzire tranzitorii.

in scopul intretinerii bunei functiuni a incaperilor auxiliare a blocurilor
locative, au fost impuse platile care au fost calculate si pentru Tugulischii Valerii.

La 05 februarie 2016 Tugulischii Valerii a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chiginau din 08 decembrie 2015, solicitind admiterea acestuia,
casarea ambelor hotarari judecatoresti si emiterea unei noi hotariri de admitere a
cererii de chemare in judecata.

In motivarea cererii de recurs Tugulischii Valerii a indicat ci instantele de
judecata nu au luat in consideratie ca nu este incheiat contract cu furnizorul de
energie termica.

In sedinta de judecata intreprinderea municipald de gestionare a fondului
locativ nr. 6 a recunoscut ca energia termica este livratd de societatea pe actiuni
,,» Termoelectrica”, iar in factura de plata este indicat ca trebuie sa achite datoria in
contul Intreprinderii Muncipale ,,Jnfocom”, care nu este furnizor de energie termica si
cu care nu se afla in relatii contractuale.

La materialele pricinii nu sunt probe care ar demonstra relatiile dintre
intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr.6 cu Intreprinderea
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Muncipala ,,Infocom” si in baza caror norme de drept este obligat sa achite aceste
facturi.

Factura de plata nr. 122718531 nu detine semnatura si stampild si nu poate fi
consideratd document financiar.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecitorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Verificand argumentele invocate de Tugulischii Valerii in cererea de recurs pe
baza materialelor din dosar, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat este
inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia deciziei din 08
decembrie 2015 la 12 ianuarie 2016 (f.d. 81).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiel
deciziei instantei de apel de catre Tugulischii Valerii.

Prin urmare, recursul declarat de Tugulischii Valerii la 05 februarie 2016 este
depus in termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Tugulischii Valerii in cererea de recurs temeiuri prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) s1 (4) Codul de procedura civila nu a invocat.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

in conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici 0 referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneazd cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantda ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva sentintei pronuntate de o instanta



inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait i altii contra Frantei,
Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si instanta
de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept
material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari legale,
lar argumentele invocate de Tugulischii Valerii in cererea de recurs poartd caracter
declarativ si nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedurad civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Tugulischii Valerii se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Oleg Sternioala

Sveatoslav Moldovan



