prima instanta: Gh.Stratulat dosarul nr. 3ra-498/16
instanta de apel: A.Panov, A.Minciuna, M.Moraru

DECIZIE
27 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei,

Judecator: Tatiana Vieru,

Judecatori: lurie Bejenaru, Oleg Sternioala,
Tamara Chigca-Doneva, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de catre societatea pe actiuni ,,Apa-Canal
Chiginau” prin intermediul reprezentantului, Gheorghe Jereghi,

in cauza de contencios administrativ la actiunea inaintata de catre Zinchevici
lurie impotriva societatii pe actiuni ,,Apa-Canal Chisindu” cu privire la obligarea
incheierii contractului individual de furnizare a serviciului public de alimentare cu
apa si canalizare si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2015, prin care a
fost respins apelul declarat de catre socCietatea pe actiuni ,,Apa-Canal Chisindu”,
fiind mentinuta hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 06 iulie 2015,

constata:

La 27 ianuarie 2015, Zinchevici lurie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Apa-Canal Chisindu” cu privire la obligarea incheierii contractului
de furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si canalizare si repararea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a indicat ci, este proprietarul apartamentului nr.4, situat
in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare 6.

Afirma cd, a inaintat in adresa piritei SA ,,Apd-Canal Chisinau” 0 cerere
prealabila, solicitind initierea incheierii contractului de furnizare a serviciului
public de alimentare cu apa si canalizare, insa a primit refuz.

Considera ca, raspunsul SA ,, Apa-Canal Chisindu” este unul neintemeiat si
nefondat, motiv pentru care a sesizat instanta de contencios administrativ cu
prezenta actiune, solcitind In urma concretizarii actiunii, obligarea SA ,,Apa-Canal
Chigsinau” de a incheia contract individual de furnizare a serviciului public de
alimentare cu apa si canalizare, cu incasarea din contul ultimei in beneficiul sau a
sumelor de 161,54 lei si 54,39 lei, precum si a prejudiciului moral in suma de 1 000
lei.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 06 iulie 2015, cererea de
chemare in judecata depusa de catre Zinchevici lurie a fost admisa partial, fiind
obligatd SA ,,Apa-Canal Chisinau” de a incheia cu Zinchevici lurie contract de
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furnizare a serviciului public de alimentare cu apd si canalizare, referitor la
apartamentul nr.4 din mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare 6. S-a incasat din contul
SA ,,Apa-Canal Chisinau” in beneficiul lui Zinchevici Iurie suma de 215,39 lei. in
rest, pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

Nefiind de acord cu hotarirea enuntatad, SA ,,Apa-Canal Chisinau” a declarat
apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2015, a fost respins
apelul declarat de catre SA ,,Apd-Canal Chisinau”, fiind mentinutd hotarirea
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 06 iulie 2015.

Invocind ilegalitatea deciziei enuntate, la 28 ianuarie 2016, SA ,,Apa-Canal
Chisinau” prin intermediul reprezentantului, Gheorghe Jereghi, a declarat recurs,
solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei
instante cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunea inaintatd de catre
Zinchevici lurie sa fie respinsa ca fiind neintemeiata.

In sustinerea recursului s-a indicat ci, la examinarea pricinii instantele de
judecata au interpretat eronat normele de drept material, nefiind constatate si
elucidate pe deplin circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii.

La fel s-a indicat cad, la caz, decizia instantei de apel este ilegald si
neintemeiata si care urmeaza a fi casata, pe motiv ca nu a fost aplicata legea care
trebuia sa fie aplicata si S-a interpretat in mod eronat legea.

In rezultat, instantele ierarhic inferioare s-au eschivat de la exercitarea
obligatiei impusa prin lege, de infaptuire a actului de justitie, au examinat
superficial circumstantele cauzei, nu au intrat in esenta litigiului si nu au apreciat
toate circumstantele si probele existente ale cauzei, pronuntind hotariri ilegale si
neintemeiate de admitere a actiunii, astfel fiindu-i incalcat in mod direct dreptul la
judecarea In mod echitabil a cauzei (f.d.73-76).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Din actele pricinii rezulta ca, decizia recurata a fost pronuntata la 02 decembrie
2015 (f.d.64), iar recursul a fost depus la 28 ianuarie 2016 (f.d.73).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 434 alin. (1) CPC, instanta de recurs
constata ca recursul depus de catre SA ,,Apa-Canal Chisinau” prin intermediul
reprezentantului, Gheorghe Jereghi, a fost declarat in termen.

La 22 februarie 2016, in adresa lui Zinchevici lurie a fost expediata copia
recursului declarat de catre SA ,,Apa-Canal Chisinau”, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei la recurs (f.d.89).

La 22 martie 2016, Zinchevici lurie a depus referinta, solicitind respingerea
recursului declarat de catre SA ,,Apa-Canal Chisindau” ca fiind inadmisibil si
mentinerea deciziel instantei de apel ca fiind legala si intemeiata.

Potrivit art. 440 alin. (2) CPC, recursul inaintat de SA ,,Apa-Canal Chisinau”
prin intermediul reprezentantului, Gheorghe Jereghi, a fost considerat admisibil si
transmis spre examinare intr-un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
recurs si referinta depusd de intimat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul este intemeiat
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si urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante
si emiterea unei noi hotariri, prin care cererea de chemare in judecata inaintata de
catre Zinchevici lurie urmeaza sa fie respinsa ca fiind neintemeiata.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este in drept sa admitd recursul si sd caseze integral decizia instantei de
apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire.

Din actele cauzei rezultd cu certitudine ca, intimatul Zinchevici Iurie locuieste
si are domiciliu nregistrat in mun. Chisinadu, bd. Stefan cel Mare 6, ap. 4.

La fel, s-a constatat ci, apartamentul enuntat se afl in gestiunea IMGFL nr.9,
mun. Chigindu, care la data de 10.10.1997 a incheiat din numele locatarilor cu SA
,,Apa-Canal Chiginau” contractul privind livrarea apei potabile si receptionarea
apelor uzate nr. 1-009-33/01, in baza caruia SA ,,Apa-Canal Chisinau s-a obligat sa
livreze apd potabild, apa industrialda si sa receptioneze apele uzate in sistemul
municipal de canalizare, iar IMGFL nr.9, mun. Chisindu la rindul siu s-a obligat si
achite costul apei consumate si evacuarea apei uzate conform tarifelor fixate in lista
de preturi, iar in cazul depasirii concentratiei maxim admisibile "CMA" pentru
apele uzate evacuate, plata pentru apa livrata si receptionarea apelor uzate se va
efectua conform tarifelor diferentiate.

Tot actele cauzei atesta ca, ulterior Zincheivici lurie a depus o cerere catre SA
,,Apa-Canal Chisinau, solicitind incheierea contractului individual de furnizare a
serviciului public de alimentare cu apa si canalizare, insa prin raspunsul nr 111-
22/71 din 06.01.2015, SA ,,Apa-Canal Chisinau i-a refuzat in admiterea cererii, din
motiv ca operatorul va aplica prevederile Legii privind serviciul public de
alimentare cu apa si de canalizare nr. 303 din 13.12.2013, dupa ce organele abilitate
vor aproba actele normative, care urmeaza sa stabileasca mecanismul de
implementare a legii, vor aproba tariful distinct necesar pentru instalarea
contoarelor, precum si tariful de furnizare a apei potabile in apartamentele
blocurilor locative, motiv pentru care a sesizat instanta de contencios administrativ
cu prezenta actiune, solicitind in urma concretizarii actiunii, obligarea SA ,,Apa-
Canal Chisinau” de a incheia contract individual de furnizare a serviciului public de
alimentare cu apa si canalizare, cu incasarea in beneficiul sau a sumelor de 161,54
lei s1 54,39 lei, precum si a prejudiciului moral in suma de 1 000 lei.

Fiind investitd cu judecarea pricinii in cauza, prima instanta, avind ca obiect
obligarea incheierii contractului individual de furnizare a serviciului public de
alimentare cu apa si canalizare si repararea prejudiciului moral, s-a pronuntat in
favoarea temeiniciei actiunii si admiterii partiale a acesteia.

Concluziile primei instante au fost apreciate ca fiind juste si de catre instanta
de apel.

Pentru a se pronunta astfel, instantele ierarhic inferioare au retinut ca, in speta
existd temeiuri legale pentru obligarea SA ,,Apd-Canal Chisindu” la incheierea
contractului individual de furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si
canalizare cu Zinchevici lurie.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar in coraport cu legislatia
in vigoare, ce guverneaza raportul juridic litigios, ajunge la concluzia cad solutia



datd de catre instantele ierarhic inferioare este contrara prevederilor legale
aplicabile spetei.

Colegiul judiciar considera oportun de a reitera in prezenta spetd prevederile
art. 29 alin. (1) din Legea privind serviciul public de alimentare cu apa si de
canalizare nr. 303 din 13.12.2013, care statucaza ca, furnizarea serviciului public
de alimentare cu apa si de canalizare in blocurile locative se efectueaza in baza
contractelor incheiate intre operator si gestionarul blocului locativ sau intre
operator si fiecare proprietar/chirias de apartament al blocului locativ in parte.

Totodata, potrivit art. 29 alin.alin. (3) si (4) din aceeasi lege, in blocurile
locative in care furnizarea serviciului public de alimentare cu apa si de canalizare
se efectueazd in baza contractelor incheiate de catre operator cu fiecare
proprietar/chirias de apartament in parte, facturarea serviciului se efectueaza in
baza datelor contoarelor individuale instalate in apartamente si a tarifelor aprobate
pentru furnizarea acestui serviciu in apartamente. Incheierea contractelor
individuale intre operator si fiecare proprietar/ chiriags de apartament in parte se
efectueaza obligatoriu, cu respectarea urmatoarelor conditii:

a) contractele individuale se 1incheie cu toti proprietarii/chiriasii
apartamentelor din bloc;

b) operatorul, in baza tarifului distinct achitat de fiecare proprietar/chirias al
apartamentului, instaleaza contoarele pentru evidenta consumului de apa in fiecare
apartament;

c) gestionarul blocului locativ instaleaza contoare pentru evidenta consumului
de apd de uz comun, precum si in spatiile date in chirie/locatiune, si incheie cu
operatorul contract de furnizare a serviciului pentru aceste locuri de consum;

d) gestionarul blocului locativ incheie cu operatorul un contract de transmitere
catre operator a retelelor interne de alimentare cu apa si de canalizare ale blocului
locativ pentru deservire §i exploatare;

e) gestionarul blocului locativ efectueaza, la cererea operatorului, din contul
locatarilor, reparatia capitald, reconstructia sau renovarea retelelor interne de
alimentare cu apa si de canalizare ale blocului locativ.

Raportand la caz cadrul legal enuntat si reiesind din constatarile enuntate,
Colegiul judiciar retine ca, instantele ierarhic inferioare gresit au concluzionat
despre necesitatea admiterii pretentiei reclamantului Zincheivici lurie privind
obligarea SA ,,Apa-Canal Chisinau” de a incheia cu intimatul contractul individual
de furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si canalizare.

Intr-adevar, prin Legea nr. 303 din 13.12.2013 se prevede incheierea
contractelor individuale de furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si
canalizare intre operator si fiecare chiriag sau proprietar in parte, insa aceastad
circumstantd nu poate constiui drept temei pentru admiterea cerintei intimatului, in
situatia in care, nu se vor respecta cerintele prevazute in alin. (4) art. 29 al Legii
sus-indicate si, anume, dupa cum s-a mentionat supra:

a) contractele individuale se incheie cu toti proprietarii/chiriasii apartamentelor
din bloc;

b) in baza tarifului distinct achitat de fiecare proprietar/chirias al
apartamentului,operatorul instaleaza contoarele pentru evidenta consumului
de apa in fiecare apartament;



c) gestionarul blocului locativ instaleaza contoare pentru evidenta consumului
de apa de uz comun, precum si in spatiile date in chirie/locatiune, si incheie
cu operatorul contract de furnizare a serviciului pentru aceste locuri de
consum,

d) gestionarul blocului locativ incheie cu operatorul un contract de transmitere i
catre operator a retelelor interne de alimentare cu apa si de canalizare ale
blocului locativ pentru deservire si exploatare;

In acest context, sunt intemeiate argumentele recurentei SA ,,Apa-Canal
Chisginau” precum ca, in spetd, intimatul Zincheivici lurie nu a prezentat probe care
ar confirma cd dansul intruneste conditiile tehnice de conectare directa a
apartamentului sau la apeductul municipal, din care motiv cererea privind
obligarea SA ,,Apa-Canal Chisinau” de a incheia cu ultimul contract individual de
furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si canalizare urmeaza a fi
respinsa ca fiind neintemeiata.

Cele relatate in ansamblu atestd temeinicia recursului declarat de catre SA
,,Apa-Canal Chisinau” fapt ce impune casarea hotararii primei instantei si deciziei
instantei de apel cu emiterea unei noi hotariri, prin care actiunea inaintata de catre
Zincheivici lurie sa fie respinsa ca fiind neintemeiata.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre societatea pe actiuni ,,Apa-Canal
Chisinau” prin intermediul reprezentantului, Gheorghe Jereghi.

Se caseazd decizia Curtii de Apel Chisindu din 02 decembrie 2015 si hotarirea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 06 iulie 2015, in cauza de contencios
administrativ la actiunea Tnaintatd de catre Zinchevici Iurie impotriva societatii pe
actiuni ,,Apa-Canal Chisindu” cu privire la obligarea incheierii contractului
individual de furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si canalizare si
repararea prejudiciului moral cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunea
inaintatd de catre Zinchevici Iurie impotriva societatii pe actiuni ,,Apa-Canal
Chisinau” cu privire la obligarea incheierii contractului individual de furnizare a
serviciului public de alimentare cu apad si canalizare si repararea prejudiciului
moral, se respinge ca fiind neintemeiata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,
Judecitor: Tatiana Vieru

Judecatori: lurie Bejenaru
Oleg Sternioala
Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



