dosarul nr. 2ri-129/16
prima instantd: M.Ciugureanu

DECIZIE
27 aprilie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea
Sveatoslav Moldovan
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Romanov Alexei,

in cadrul dosarului de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitata
., Indata-Grup”,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015, prin care a
fost admisa cererea lichidatorului societatii cu raspundere limitata ,,Indata-Grup”
Lihovetchi Alexandru privind atragerea la raspundere subsidiarda a membrilor
organelor de conducere a debitorului insolvabil,

constata:

Societatea pe actiuni ,,Ceproserving” s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
debitorul societatea cu raspundere limitatd "Indata Grup” invocand motivul
incapacitatii de plata a datoriilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 martie 2014 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul societatea cu raspundere limitata "Indata
Grup”, iar in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului au fost
dispuse aplicarea masurilor de asigurare.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 20 mai 2014 s-a dispus
intentarea procedurii simplificate a falimentului fatda de societatea cu
raspundere limitata ,Indata Grup”, cu adresa juridica: mun. Chisinau, bd.
Negruzzi 2, of. 309, c/f 1009600038328.

S-a desemnat in calitate de lichidator al societatii cu raspundere limitata
JIndata Grup”, Intreprinderea Individuala , Petric Ruslan” certificat nr. 19341
din 27 iulie 2011.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 aprilie 2015 a fost destituit
din functia de lichidator, Petric Ruslan si s-a numit Lihovetchi Alexandru.
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La 05 octombrie 2015, lichidatorul societatii cu raspundere limitata
»,Indata Grup” Lihovetchi Alexandru a inaintat o cerere prin care solicita
atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere a
societatii cu raspundere limitatd “Indata Grup” pe directorul Romanov Alexei
si contabilul-sef Moldovan Alexei.

In motivarea cererii lichidatorul societdtii cu raspundere limitata ,,Indata
Grup”, Lihovetchi Alexandru a invocat cd, exercitindu-si atributiile de lichidator
si executind toate masurile care-1 revin conform Legii insolvabilitdfii a stabilit
creantele debitorului. Potrivit rdaspunsului Inspectoratului Fiscal de Stat,
societatea cu raspundere limitatd ,,Indata Grup” are datorii fata de bugetul de
stat in suma de 106 942,70 lei.

Din informatia parvenitd de la Inspectoratului Fiscal de Stat, societatea cu
raspundere limitata ,,Indata Grup” detine un cont bancar in Banca Comerciala
,Eximbank,, societate pe actiuni, aceasta fiind anulatad ca platitor de TVA, si
nu a prezentat darea de seamd privind impozitul pe venit din activitatea
operationala (Forma IVAO) pentru anii 2012-2014, darea de seama pe taxa
pentru amenajarea teritoriului (forma TAT 07) pentru perioada I11/2011 -
T/IV/2012. Totodata Inspectoratul Fiscal de Stat a adus la cunostintd si faptul
lipsei totale evidentei contabile si neprezentarea registrelor contabile si
documentelor primare la prima cerere.

La interpelarea expediatda Banca Comerciald ,,Eximbank,, societate pe
actiuni a comunicat cd societatea cu raspundere limitata ,,Indata Grup” detine
in aceasta institutie un cont bancar. Pe perioada anilor 2010-2015 societatea cu
raspundere limitata ,,Indata Grup” nu a efectuat rulaje ale mijloacelor banesti.
Actualmente pe conturile intreprinderii soldul este zero, dar aici sunt aplicate
sechestrele a executorului judecatoresc si Inspectoratului Fiscal de Stat.

Relateazd ca, organele de conducere a societatii cu raspundere limitata
“Indata Grup” a folosit bunurile debitorului in interes personal.

Acest fapt se dovedeste prin bilantul contabil, faptul cd intreprinderea
detine active, iar in realitate acestea nu sunt. A tinut o contabilitate fictiva fapt
demonstrat prin tainuirca documentelor contabile neprezentarea raportului
financiar pe perioada anului 2012.

A comis alte actiuni care au adus daune proprietatii debitorului, adeverit
de tainuirea disparitia activelor si a altor marfuri a debitorului.

Invoca ca, directorul societdtii cu raspundere limitatda ,Indata Grup”
Romanov Alexei, si contabilul-sef Moldovan Alexei sunt parte la aceste
actiuni ilegale si se fac vinovate de starea de insolvabilitate a debitorului si
potrivit legii insolvabilitdfii urmeaza a raspunde subsidiar fata de toti
creditorii.

Contabilul-sef al societatii cu raspundere limitata ,,Indata Grup” era obligat
sd detind evidenta contabild, precum si sd prezinte Inspectoratului Fiscal de
Stat rapoartele contabile, dar dupa anul 2010 nimic din aceste obligatiuni nu a
fost indeplinite.

Considera ca, odata ce a aparut unul din temeiurile specificate in art.10 din
Legea insolvabilitatii, conform art.14, alin.(3), debitorul era obligat sa depuna
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cerere introductiva, iar termenul maxim de depunere a acesteia este de 30 de zile
calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate.

Din analiza actelor contabile si a datelor parvenite, lichidatorul a ajuns la
concluzia ca debitorul nu si-a indeplinit aceasta obligatie, de depunere in termen a
cererii introductive, iar conform dispozitiilor art. 14, alin. (4) si art. 248, alin. (1),
lit.h) ale Legii insolvabilitdtii, persoanele care, in conformitate cu legislatia in
vigoare, au dreptul de a reprezenta debitorul, asociatii cu raspundere nelimitata
raspund subsidiar in fata creditorilor pentru obligatiile aparute dupa expirarea
termenului prevazut de lege.

In astfel de circumstante se deduce ci, societatea cu rispundere limitata
,Indata-Grup” a Incetat sa mai efectuieze plati, iar pe cont au inceput sa fie aplicate
interdictii. Ins4, la rindul sau si interdictiile aplicate de executorul judecitoresc se
datoreaza neachitarii obligatiilor sale de ceea ce a avut la bazd imposibilitatea
debitorului de a-si onora obligatiile.

Deci, incapacitatea de plata a societdtii cu raspundere limitata ,,Indata-Grup”,
a dus la aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, inca din anul 2010.

Considera lichidatorul ca, directorul societdtii cu raspundere limitata ,,Indata
Grup”, Romanov Alexei, urma sa depuna cerere introductiva in termen de 30 zile
din momentul aparitiei temeiului incapacitatii de plata, insd aceste prevederi au
fost evident omise, circumstante care impun raspunderea membrilor organelor de
conducere, si anume a adminsitratorului Romanov Alexei si a contabilului sef
Moldovan Alexei.

Avind in vedere ca, in termenii indicati in art.14 din Lege, debitorul nu a
inaintat cerere in privinta insolvabilitatii sale, atunci oricare din persoanele care,
au dreptul de a-l reprezenta, raspunde subsidiar in fata creditorilor pentru
obligatiile aparute dupa expirarea termenului de 30 de zile.

Indica lichidatorul ca, raspunderea subsidiard a directorului Romanov Alexei
si a contabilului sef Moldovan Alexei este posibild si necesara, avind in vedere
lipsa bunurilor in masa debitoare a debitorului, art. 159, alin. (4) din Legea
insolvabilitatii.

In aceastd ordine de idei, bazindu-se pe art. 14, alin. (4), 247, 248, alin. (1),
lit.h) al Legii insolvabilitatii, lichidatorul societatea cu raspundere limitata ,,Indata
Grup”, Lihovetchi Alexandru solicitd instantei de judecata atragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere ale societatii cu raspundere limitata
»Indata Grup in persoana directorului Romanov Alexei si a contabilului sef
Moldovan Alexei in suma de 124627,25 lei.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015, cererea
lichidatorului “Indata Grup” societate cu raspundere limitata, Lihovetchi
Alexandru a fost admisa.

S-a atras la raspundere subsidiara directorul Romanov Alexei si contabilul sef
Moldovan Alexei si s-a incasat de la directorul Romanov Alexei cod numeric
personal 0970307326946 si contabilul sef Moldovan Alexei cod numeric personal
0971906321189 in beneficiul societatii cu raspundere limitata ,,Indata-Grup” suma
de 124627,25 lei.



La 28 martie 2016, Romanov Alexei, directorul societatii cu raspundere
limitatd ,,Indata Grup”, a depus recurs impotriva hotdririi instantei de
insolvabilitate, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi contestate,
pronuntind o decizie noud de respingere a cererii lichidatorului Lihovetchi
Alexandru cu privire la atragerea la raspundere subsidiarda a membrilor organelor
de conducere a debitorului.

Recurentul in motivarea recursului a indicat ca, concluzia instantei de
insolvabilitate precum ca organele de conducere a societatii cu raspundere limitata
,Indata Grup” a folosit bunurile debitorului in interese personal si a tinut o
contabilitate fictiva, este neintemeiata si contradictorie.

Afirma recurentul cd, nu a cunoscut si nici nu putea sa cunoascd despre
existenta litigiului, deoarece fiind citat pe adresa or. Soroca, str. Alexandru cel Bun,
84, pe aceasta adresa nu mai locuieste din anul 1998.

La momentul actual locuieste in mun. Chisinau bd. Mircea cel Batrin, 14/2,
ap. 72, iar din acest motiv nu a avut posibilitate de a receptionat atit cererea privind
atragerea la raspundere subsidiara cit si hotarirea instantei de insolvabilitate.

Relateazd ca despre existenta litigiului si a hotaririi a aflat la 25 februarie
2016 din discutia cu juristul societatii pe actiuni ,,Ceproserving”.

Sustine ca lichidatorul Lihovetchi Alexandru solicitind atragerea la
raspundere subsidiard a organelor de conducere a invocat ca temei legal
prevederile art. 27, 247, 248 si 249 din Legea insolvabilitatii, fard a concretiza cu
exactitate ce a servit temei pentru inaintarea cererii.

Totodata si hotarirea instantei de insolvabilitate este bazata pe prevederile art.
247-248 din Legea insolvabilitatii, fara a fi concretizat dispozitia concreta.

Mentioneaza recurentul cd la examinarea pricinii $i la adoptarea hotaririi
instanta s-a pronuntat asupra drepturilor unor persoane care nu au fost interogate
in proces, iar suma care a fost dispusd spre incasare nu a fost validata de catre
instanta de judecatd, si Inspectoratul Fiscal de Stat nu a fost atras in proces in
calitate de creditor.

Din anul 2010 intreprinderca si-a stopat activitatea din motivul lipsei
veniturilor.

Lichidatorul incorect a calculat limitele temporale in care au fost comise
actiunile enumerate la art.248 din Legea Insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sd caseze integral
decizia instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in
toate cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de
recurs.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale respectivei legi.

Articolul 8 alin.(1) din Legea mentionatd prevede ca, hotararile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs, numai in cazurile prevazute expres de lege,
in termen de 15 zile de la data pronuntarii.



Conform mentiunilor din procesul verbal al sedintei de judecata, se atestd ca
recurentul nu a fost prezent la sedinta de judecatd 08 decembrie 2015 cind a fost
pronuntat dispozitivul hotaririi (f.d.20-21).

Din actele pricinii se constatd cu certitudine cd potrivit recipisei (f.d.29)
recurentul a facut cunostintd cu materialele dosarului la 25 februarie 2016, iar
conform plicului (f.d.34) recursul a fost depus la 11 martie 2016, astfel, prin
prisma art. 8 alin.1 din Legea Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, completul
Colegiului civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera recursul depus in termen.

Verificind temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu hotarirea
contestatd si prevederile legii, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul intemeiat,
hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015 urmeaza a fi casata, cu
restituirea pricinii spre rejudecare, la Curtea de Apel Chisindu, in instanta de
insolvabilitate, in alt complet de judecata, din urmatoarele motive.

Potrivit prevederilor art.429 Codul de procedura civila, pot fi atacate cu recurs
deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotaririle pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

Cu referire la cele invocate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Instanta de recurs releva ca, la momentul depunerii cererii introductive
intreprinderea debitoare se afla in incapacitatea de plata, fapt care a avut ca efect
adoptarea ulterioard a hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 20 mai 2014 prin care
s-a dispus intentarea procedurii falimentului simplificat fatd de societatea cu
raspundere limitata ”Indata Grup”.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta
de insolvabilitate a apreciat eronat normele de drept procedural..

Din materialele pricinii rezultd, ca solicitind atragerea la raspundere
subsidiara a organelor de conducere, a directorului si contabilului sef al
debitorului, lichidatorul societdtii cu raspundere limitatd “Indata Grup” a Tnaintat
cerere 1n baza art. art. 14 si art. 248 alin. (1) lit. h) din Legea insolvabilitatii, adica
pentru nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art.14 din Lege.

Fiind investitd cu examinarea cererii, instanta de insolvabilitate a ajuns la
concluzia temeinicei cererii lichidatorului societatii cu raspundere limitata ,,Indata
Grup”, Lihovetchi Alexandru cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere a societdtii cu raspundere limitata ,,Indata
Grup”, directorul Romanov Alexei si contabilul sef Moldovan Alexei.

Instanta de recurs considera ca hotararea datd este una neintemeiata, fiind
emisd cu incalcarea legislatiei procedurale.

Astfel, se va retine cd conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civila si cu cele ale prezentei legi.



Dupd cum rezultd din procesul-verbal al sedintei de judecata din 08
decembrie 2015, examinarea prezentei cauze i adoptarea hotdrarii contestate a
avut loc In lipsa persoanelor care se solicita a fi trase la raspundere subsidiara,
directorul Romanov Alexei si contabilul sef Moldovan Alexei,

Instanta de recurs retine ca, desi actele pricinii denota ca directorul Romanov
Alexei a fost citat pentru sedinta de judecata din 27 octombrie 2015 la adresa: or.
Soroca str. Alexandru cel Bun, 84, citatia nu a fost inmanata destinatarului, dar a
fost restituitd cu mentiunea ca adresatul nu locuieste pe adresa indicatd, dar
locuieste Tn mun. Chisinau (f.d.14).

In conformitate cu prevederile art. 102 alin. (3) si (4) Codul de proceduri
civila, comunicarea citatiei se realizeaza prin Tnméanarea ei participantilor la proces,
martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor astfel incat acestia sa se poatd
pregati de proces si sa se prezinte la timp in fata instantei.

Citatia se Tnmaneaza partii cu cel putin 3 zile inainte de data judecarii.

Iar in conformitate cu art. 105 alin. (1) Codul de procedura civila, citatia si
ingtiintarea se trimit prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin
persoana imputernicitd de judecata.

Data Tnmanarii citatiei sau iInstiintarii se inscrie pe citatie sau instiintare in
partea care se inmaneazd destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie
instantei.

Prin prisma normelor enuntate, instanta de recurs retine cd la materialele
dosarului lipsesc careva probe cu privire la citarea legala a membrilor organului de
conducere directorul Romanov Alexei si contabilul sef Moldovan Alexei, care in
pricina data au statut de parati, pentru sedintele de judecata in instanta de
insolvabilitate din 27 octombrie 2015 s1 08 decembrie 2015.

Potrivit procesului verbal al sedintei de judecata din 27 octombrie 2015, la
demersul lichidatorului societdtii cu raspundere limitata ,,Indata Grup”, Lihovetchi
Alexandru instanta a dispus citarea publicd a directorului Romanov Alexei si
contabilului sef Moldovan Alexei, din motivul cd corespondenta expediatd la
adresele cunoscute de catre lichidator se returneaza fara a fi receptionate.

In conformitate cu prevederile art. 108 alin. (1) Codul de proceduri civila,
presedintele instantei va dispune citarea paratului prin publicitate, daca locul de
aflare a acestuia nu este cunoscut si reclamantul da asigurari ca desi a facut tot
posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul acestuia.

Cu referire la dispozitiile normei enuntate, instanta de recurs retine ca citarea
publica, prin intermediul Monitorului Oficial din 27 noiembrie 2015 pentru sedinta
de judecatd din 08 decembrie 2015, ora 10:00 nu atesta ca directorul Romanov
Alexet si contabilul sef Moldovan Alexei au fost legal citati pentru sedinta de
judecata in instanta de insolvabilitate, precum si faptul cd acestia au cunoscut
despre examinarea prezentei pricini.

Or, in interpretarea corectd a art. 108 alin. (1) Codul de procedura civila este
indubitabil cd citarea paratului prin publicitate, se va dispune de presedintele
instante1 numai in cazul daca locul de aflare a acestuia nu este cunoscut si
reclamantul da asigurari ca desi a facut tot posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul
acestuia.



La materialele cauzei nu sunt atasate probe care ar demonstra faptul ca
lichidatorul societatii cu raspundere limitatd ,,Indata Grup”, Lihovetchi Alexandru
a facut tot posibilul si a intreprins toate masurile in vederea identificarii locului de
domiciliul a directorului Romanov Alexei si contabilului sef Moldovan Alexei,
pentru a fi temei de aplicare a prevederilor art. 108 alin. (1) Codul de procedura
civila si dispunerea citarii prin publicitate.

Totodata instanta de recurs constatd ca angajatul Oficiul postal a indicat pe
adeverintd ca Romanov Alexei locuieste in mun. Chisindu, si nidecum la adresa la
care a fost expediata citatia.

Deci, lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Indata Grup”, Lihovetchi
Alexandru urma sa intreprindd masurile necesare in vederea identificarii locului de
trai a lui Romanov Alexei Tn mun. Chisinau, si numai dupa aceasta sa solicite
instantei citarea prin publicitate.

In concluzie, fata de cele expuse mai sus, se constat incalcarea procedurii de
citare legala a directorului Romanov Alexei si contabilul sef Moldovan Alexei
pentru sedinta de judecata, fapt ce indica la temeinicia recursului depus de ultimul
si casarea hotararii contestate.

Or, necitarea si necomunicarea in modul corespunzator de catre instantele de
judecata a actelor de procedura catre participantii la proces ar putea infrange
principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul
subiectilor la un proces echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

Art.6 CEDO indica ca orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public, de catre o instantd independenta si impartiala, instituitd de
lege, care va hotari asupra incalcarii drepturilor i obligatiilor sale cu caracter civil.

Dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6 § 1, trebuie interpretat in
lumina principiului suprematiei dreptului, care presupune existenta unei cai
legale efective care sa permitd revendicarea drepturilor civile (Beles si altii
impotriva Republicii Cehe, pct. 49).

Fiecare justitiabil are dreptul sd prezinte in fata unei instante orice
contestatiei referitoare la ,,drepturile si obligatiile sale cu caracter civil”. Astfel,
art. 6 § lconsacra ,,dreptul la instantda”, intre care dreptul de acces, si anume
dreptul de a sesiza instanta in materie civila, constituie un aspect (Golder
impotriva Regatului Unit, pct. 36).

Fiecarei parti trebuie sa 1 se ofere o posibilitate rezonabild de a-si prezenta
cauza in conditiile care sa nu o situeze intr-o situatie de net dezavantaj fatd de
partea adversa.

Totodata Conventia spune cd, nu se poate accepta ca o parte sd transmita
observatii despre cealalta parte fara posibilitatea ca aceasta sa-i raspunda.

Doar partea din procedurd poate aprecia daca observatiile primite de la
cealaltd parte meritd o reactie (APEH Uldozotteinek Szovetsége si altii Impotriva
Ungariei, pct. 42)

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca erorile
judiciare nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si
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de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a admite recursul, de a casa integral hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 08
decembrie 2015, si de a trimite pricina spre rejudecare, la Curtea de Apel Chisinau,
in instanta de insolvabilitate, In alt complet de judecata.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si reexaminind pricina sa emitd o hotarire legald si1 intemeiata,
respectind dreptul partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Romanov Alexei.

Se caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015,
prin care a fost admisa cererea lichidatorului ”Indata Grup” societate cu raspundere
limitata, Lihovetchi Alexandru privind atragerea la raspundere subsidiarda a
membrilor organelor de conducere a debitorului insolvabil, cu remiterea pricinii
spre rejudecare, la Curtea de Apel Chisindu, in instanta de insolvabilitate, in alt

complet de judecata.
Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat

Dumitru Mardari



