Dosarul nr.2rc-341/16

Instanta de fond: Curtea de Apel Chisinau
Judecator: S. Arnaut

DECIZIE
27 aprilie 2016 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioald, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de catre Sergiu Marin in pricina la cererea societatii
pe actiuni ,,Moldagrotehnica” impotriva societatii pe actiuni ,,Orhagroservice”
privind intentarea procesului de insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016, prin care
a fost respinsa cererea privind destituirea administratorului procesului de
insolvabilitate a societatii pe actiuni ,,Orhagroservice”,

constata:

SA ,,Moldagrotehnica” a depus in instanta de insolvabilitate cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Orhagroservice”,
motivind incapacitatea debitorului de a-si onora obligatiile de platd in marime de 455
218,17 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 05 septembrie 2007, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate n
privinta SA ,,Orhagroservice” si in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor
debitorului in perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare, in calitate de administrator provizoriu al
insolvabilitatii a fost numit iI ,,Colun Vitalie”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 15 noiembrie 2007, fata de SA
,,Orhagroservice” a fost intentat procesul de insolvabilitate, Tn calitate de
administrator fiind desemnat 11 ,,Colun Vitalie”. Totodata, s-a stabilit data adundrii de
raportare si a adundrii de validare a marimii creantelor, s-a obligat creditorii sa
depuna creantele sale la Curtea de Apel Economica pina la adunarea de validare si sa
precizeze neintirziat bunurile din masa debitoare asupra carora detin un drept prioritar
precum si temeiul acestui drept.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 30 octombrie 2008, s-a admis
cererea de demisie si destituire a administratorului Vitalie Colun, s-a numit in calitate
de administrator al insolvabilitdtii SA ,,Orhagroservice” Gheorghe Ciobanu, licenta
seria AMMII nr.027884 din 17 martie 2008.



La 21 iunie 2013, creditorul Marin Sergiu a depus un demers, prin care a
solicitat destituirea administratorului procesului de insolvabilitate Gheorghe Ciobanu,
invocind fatul ca mai bine de 3 ani din momentul pronuntarii deciziei Curtiii Supreme
de Justitie, administratorul Gheorghe Ciobanu nu intreprinde nici o masuri in privinta
procedurii planului, nu convoaca o adunare in care aceasta intrebare sa fie inclusa in
ordinea de zi, a inclus in darile de seama statistice cheltuieli de peste 100 000 lei, insa
categoric refuzd sd dea darea de seamad in fata adundrii creditorilor si nici in fata
comitetului creditorilor, ignoreaza sedintele comitetului creditorilor, si-a creat un
comitet-marioneta al creditorilor, membrii carora nu intrunesc numarul necesar de
creante, iar hotaririle sedintei acestui pseudo-comitet sunt tinute in secret de adunarea
creditorilor, adnunarea creditorilor a stabilit pretul de vinzare a imobilului SA
,,Orhagroservice” din str. Pelivan, r-nul Orehei la 5 500 000 lei, metoda de vinzare-
licitatie ,,cu strigare” administratorul Gheorghe Ciobanu a incercat sa vinda acest bun
prin negocieri directe cu reducere la un pret mai putin de 4 000 000 lei, ignorind
astfel un act de dispozitie judecatoresc irevocabil cauzind creditorilor prejudicii
irecuperabile.

La 12 iulie 2013, creditorul Marin Sergiu a depus demers suplimentar la
demersul din 21 iunie 2013 privind destituirea administratorului insolvabilitatii SA
,,Orhagroservice”, Gheorghe Ciobanu invocind c&, actiunile si comportamentul
administratorului insolvabilitdtii Gheorghe Ciobanu a dat dovada cd nu este onest, se
opune ca intreprinderea sa activeze, a favorizat creditorul Balan, prejudiciindu-i pe
creditorii Marin Sergiu si Tudor Roadedeal, administratorul insolvabilitatii nu
intreprinde masuri de asigurare a integritatii bunurilor, nu a asigurat paza imobilelor
debitorului si nici nu le-a dat in locatiune.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016 a fost respins
demersul creditorului Marin Sergiu si demersul suplimentar cu privire la destituirea
din functie a administratorului procesului de insolvabilitate SA ,,Orhagroservice”,
Gheorghe Ciobanu.

Considerind ilegala incheierea pronuntata, la 19 februarie 2016, in termenul
legal, creditorul Marin Sergiu a depus recurs nemotivat, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016, cu
pronuntarea unei noi decizii prin care sa fie admisa cererea privind destituirea
administratorului insolvabilitatii SA ,,Orhagroservice”, Gheorghe Ciobanu.

La 28 martie 2016, Marin Sergiu a depus cerere de recurs motivata, indicind ca
la materialele dosarului sunt anexare doua procese verbale al adunarii creditorilor din
08 aprilie 2011 si 17 septembrie 2015, in cadrul carora creditorii prezenti au votat
unanim in favoarea sesizarii instantei de insolvabilitate de a-l destitui pe Ciobanu
Gheorghe din functia de administrator al insolvabilitatii. Nici unul din aceste procese-
verbale nu au fost contestate si nici anulate de instanta de judecata fapt ce genereaza
consecinte juridice, inclusiv obligatia instantei de insolvabilitate de a examina cerinta
adundrii creditorilor privind destituirea administratorului insolvabilitatii.

Sustine recurentul ca, demersurile sale de destituire a administratorului
insolvabilitatii, solutionate prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie
2016, au fost depuse nu de el personal, ca creditor, ci in calitate de presedinte ales al
adundrii creditorilor.



La 21 martie 2016, in adresa intimatilor SA ,,Orhagroservice” si Tugui Ivan a
fost expediatd spre cunostintd copia recursului declarat de cdtre Marin Sergiu cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

La 28 martie 2016, reprezentantul debitorului Tugui Ivan a depus referinta,
solicitind admiterea recursului declarat de catre Marin Sergiu, casarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016 si pronuntarea unei noi decizii privind
destituirea lui  Gheorghe Ciobanu din functia de administrator al SA
,,Orhagroservice”.

La 04 aprilie 2016 si administratorul procesului de insolvabilitate al SA
,,Orhagroservice”, Gheorghe Ciobanu a depus referintd, solicitind respingerea
recursului declarat de catre Marin Sergiu ca neintemeiat si mentinerea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016, pe care o considera legald si
intemeiata.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazd fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele prezentate din cauza de insolvabilitate in raport cu criticile
invocate Tn recurs si referinte, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie consider recursul neintemeiat si pasibil de a respins cu
mentinerea incheierii recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce judeci
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul §i sd menfind
incheierea.

In conformitate cu art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilititii se judeca
in instantd conform normelor generale din acest cod, cu exceptiile si completarile
stabilite 1n legislatia insolvabilitatii.

Din materialele cauzei rezultda ca recurentul 1-si exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care a fost respinsa cererea creditorului Marin Sergiu
privind destituirea administratorului insolvabilitatii SA ,,Orhagroservice”, Gheorghe
Ciobanu.

Instanta de recurs constatd ca Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 16
februarie 2016 justificat a dispus respingerea cererii lui Marin Sergiu cu privire la
destituirea din functie a administratorului insolvabilitatii SA ,,Orhagroservice”,
Gheorghe Ciobanu.

In conformitate cu art. 71 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, la cererea comitetului creditorilor, a adunarii creditorilor, a administratiei
publice centrale de specialitate sau autoritatilor administratiei publice locale (in cazul
intentarii procesului de insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost
fondata de catre organul central de specialitate sau a intreprinderii municipale care a
fost fondatd de autoritatea administratiei publice locale, sau a intreprinderii in al carei
capital statutar statul detine mai mult de 35% din pachetul de actiuni), sau din oficiu,
instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive
intemeiate, inclusiv dacd acesta: a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de
performantd; sau b) depaseste sau nu respecta atributiile ce 11 revin prin prezenta lege,
incalca legislatia; sau c) se afla in conflict de interese cu orice parte Tn proces; sau d)



cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor prevazute de
lege; sau e) se afla in procedura de lichidare sau de insolvabilitate”.

Prin urmare, in interpretarea corecta a normei enuntate este de inteles ca instanta
de insolvabilitate poate sa destituie administratorul insolvabilitatii la solicitarea
comitetului creditorilor, a adunarii creditorilor, precum si din oficiu.

Mai mult ca atit, legea citata prevede temeiurile de destituire a administratorului
insolvabilitatii si aceste temeiuri trebuie sd fie clare, concrete, bazate pe fapte reale,
care sa corespunda prevederilor legale si procedurii stabilite.

Or, norma in cauza indica imperativ cd un singur creditor nu poate solicita
destituire administratorului insolvabilitatii si nu este in drept de a depune astfel de
cerere.

Instanta de recurs constatd cd nu sunt temeiuri de fapt si de drept pentru
destituirea administratorului procesului de insolvabilitate al SA ,,Orhagroservice”,
Gheorghe Ciobanu, nefiind prezentate probe concludente si veridice pentru
destituirea acestuia.

Din considerentele mentionate si avind 1n vedere faptul ca, instanta de fond a
constatat si a dat o apreciere justd probelor administrate, a aplicat corect normele de
drept material si procedural, iar argumentele invocate de catre recurent sint
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul creditorului Marin Sergiu ca neintemeiat si a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de creditorul Marin Sergiu .

Se mentine Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016, n pricina
la cererea societdtii pe actiuni ,,Moldagrotehnica” impotriva societatii pe actiuni
,,Orhagroservice” privind intentarea procesului de insolvabilitate.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul, Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



