prima instanta: V Chisilita dosarul nr. 2ra-999/16
instanta de apel: A. Panov, A. Minciuna si M. Moraru

INCHEIERE
27 aprilie 2016 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecitorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Oleg Sternioala si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de Nina
Tihotcaia, in pricina civilda la cererea de chemare in judecatd depusd de Nina
Tihotcaia impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului
la executarea in termen rezonabil a hotaririi judecatoresti si repararea prejudiciului
moral, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2016, prin care s-a
respins apelul declarat de Nina Tihotcaia si S-a mentinut hotararea Judecatoriei
Buiucani mun. Chisinau din 25 septembrie 2015, prin care actiunea a fost respinsa

constata:

La 11 iunie 2015 Nina Tihotcaia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea neexecutarii in termen
rezonabil a hotaririi judecatoresti si repararea prejudiciului moral.

In motivarea cererii de chemare in judecati Nina Tihotcaia a indicat ci prin
hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 14 noiembrie 2012 s-a constat
incdlcarea dreptului la executarea in termen rezonabil a hotaririi Judecatoriei Riscani
mun. Chisinau din 19 martie 2008 si s-a incasat de la bugetul de stat prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul sau restantele salariale in cuantum de 170 333
lei, penalitatea in marime de 316 470 lei si 10 000 lei prejudiciul moral.

La 29 iulie 2014 a prezentat Ministerului Finantelor titlul executoriu pentru
executare si la 21 august 2014 i-a fost achitata suma de 62 028, 78 lei.

Pind la finaintarea documentului executoriu spre executare, executorul
judecatoresc Nicolaescu Nicolae a emis incheierile din 29 ianuarie 2014, 03 iulie
2014, 04 iulie 2014, 24 iulie 2014, 25 iulie 2014, 28 iulie 2014 si 21 august 2014 1n
vederea executdrii unei creante Tn suma de 10 000 dolari SUA pe care o are fatd de
creditorul Pavel Litvinenco, in temeiul carora S-a incasat suma de 403 264 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica din 03 februarie 2015, mentinuta prin
decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 mai 2015, s-au anulat integral incheierile
executorului judecatoresc din 04 1ulie 2014 si 25 1ulie 2014 si partial incheierile din
28 1ulie 2014 51 21 august 2014.

A atentionat Ministerul Finantelor ca incheierile executorului judecatoresc sunt
ilegale si nu urmeaza a fi executate, deoarece la data emiterii acestora nu avea
calitatea de creditor si nu a Tnaintat careva titluri spre executare.



Ministerul Finantelor nu a executat integral creanta aferenta titlului executoriu
in marime de 203099,82 lei si nu a oferit explicatii cu privire la motivele
neexecutarii.

A solicitat Ministerului Finantelor restituirea titlu executoriu, insa i s-a refuzat.

Nerestituirea titlului executoriu o lipseste de posibilitatea declansarii executarii
procedurii silite.

Cere Tihotcaia Nina constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotaririi judecatoresti cu privire la incasarea din contul bugetului de stat
in beneficiul sau a prejudiciului material in marime de 203 099,82 lei si repararea
prejudiciul moral in marime de 30 000(f.d. 3-6).

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 25 septembrie 2015 s-a
respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Nina Tihotcaia (f.d.
86, 91-95).

La 30 septembrie 2015 Nina Tihotcaia a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 25 septembrie 2015, iar la 26
noiembrie 2015 apel motivat impotriva aceleasi hotarari(f.d.89-90, 101-103).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 27 ianuarie 2016 a respins apelul
declarat de Nina Tihotcaia si a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 25 septembrie 2015.

in motivarea solutiilor instantele de judecata au indicat ci Ministerul Finantelor
a executat integral obligatiile fata de Nina Tihotcaia, nefiind constatate tergiversari la
executarea hotaririi.

Prin cererea adresatd Ministerului Finantelor la 29 iulie 2014 Nina Tihotcaia a
solicitat executarea hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 14 noiembrie
2012 si conform inscrisurilor administrate ultima achitare a fost efectuata la 11
august 2015, executarea documentului executoriu durand un 1 an si 13 zile.

Termenul de executare a hotaririi judecatoresti de 1 an si 13 zile este rezonabil
si nu acorda dreptul Ninei Tihotcaia de a cere constatarea incalcarii dreptului la
executarea 1n termen rezonabil a hotaririi judecatoresti.

La 24 februarie 2016 Tihotcaia Nina a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2016, solicitind admitereca acestuia, casarea
ambelor hotariri judecatoresti si emiterea unei noi hotariri de admitere integrald a
cererii de chemare in judecata.

In motivarea cererii de recurs Tihotcaia Nina a indicat ci instantele de judecata
la examinarea pricinii au aplicat eronat normele de drept material pronuntand hotariri
care sunt in contradictie cu circumstantele pricinii.

Instantele de judecata eronat au stabili ca Ministerul Finantelor a executat
integral obligatiile aferente titlului executoriu.

A fost lipsita de posibilitatea de a depune titlul executoriu spre executare silita,
deoarece Ministerul Finantelor a refuzat restituirea acestuia.

Instantele de judecata au examinat superficial pricina concluzionand ca titlul
executoriu este executat fara a aduce careva argumente in concretizarea pozitiilor sale
si neintemeiat au constat ca termenul de executare nu a fost incalcat.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
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neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

in conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecatorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate 1n recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Verificand argumentele invocate de Tihotcaia Nina in cererea de recurs pe baza
materialelor din dosar, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul declarat este
inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia deciziei din 27
lanuarie 2016 la 08 februarie 2016 (f.d. 126).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarca copieli
deciziei instantei de apel de cétre Tihotcaia Nina.

Prin urmare, recursul declarat de Tihotcaia Nina prin intermediul oficiului
postal la 24 februarie 2016 este depus in termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Tihotcaia Nina 1n cererea de recurs temeiuri prevazute la art. 432 alin. (2), (3)
si (4) Codul de procedura civila nu a invocat.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civili, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici 0 referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneazd cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice, respinge recursul declarat mpotriva sentintei pronuntate de o instanta
inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei,
Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si instanta
de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept
material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis o hotarari legale,
lar argumentele invocate de Tihotcaia Nina in cererea de recurs poarta caracter
declarativ i nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4)
Codul de procedura civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios



administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Tihotcaia Nina se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Oleg Sternioala

Sveatoslav Moldovan



