Prima instanta: N. Craiu 2rc — 243/16
DECIZIE
27 aprilie 2016 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii
intreprinderii mixte ,,Infinity Inc” societate cu raspundere limitata, Dumitru
Chicu,
in pricina civila la cererea introductivd a intreprinderii mixte ,,Infinity
societate cu raspundere limitatd privind intentarea procedurii de
insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2016, prin
care a fost admisa cererea inaintata de catre avocatul Gutu Zinaida si anulata
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masura de asigurare,

constata:
Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 01 februarie 2010, a fost

intentat procesul de insolvabilitate in privinta IM , Infinity Inc” SRL si numit in
calitate de administrator al insolvabilitatii pe Dumitru Chicu.

La 26 iulie 2013, administratorul insolvabilitatii I ,,Chicu Dumitru” a
depus o cerere privind atragerea la rispundere subsidiard a asociatului IM
,Infinity Inc” SRL, Dana Mordehay, cu incasarea sumei de 3648391, 22 lei,
suma creantelor neachitate in cadrul procesului de insolvabilitate a IM ,.Infinity
Inc” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 noiembrie 2013, s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin sechestrarea bunurilor ce apartin
lui Dana Mordehay, in limita sumei de 3648391, 22 lei.

La 04 decembrie 2015, avocatul Danei Mordehay, Gutu Zinaida a depus
cerere privind anularea masurii de asigurare aplicata prin incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 11 noiembrie 2013.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2016, a fost
admisd cererea inaintatd de catre avocatul Danei Mordehay, Gufu Zinaida, s-a



anulat masura de asigurare aplicata prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
11 noiembrie 2013, prin care s-a dispus aplicarea sechestrului pe bunurile ce
apartin lui Dana Mordehay, in limita de 3648391, 22 lei.

La 08 februarie 2016, administratorul insolvabilitatii IM , Infinity Inc”
SRL, Dumitru Chicu a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii instantei
de insolvabilitate, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2016 cu emiterea unei decizii prin care cererea
privind anularea masurii de asigurare sa fie respinsa.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerda recursul
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de
apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind Incheierea.

Din materialele dosarului rezultd ca prin hotarirea Curtii de Apel
Economice din 01 februarie 2010, a fost intentat procesul de insolvabilitate in
privinta IM ,Infinity Inc” SRL si numit in calitate de administrator al
insolvabilitatii pe Dumitru Chicu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 noiembrie 2013, s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin sechestrarea bunurilor ce apartin
lui Dana Mordehay, in limita sumei de 3648391, 22 lei.

La 04 decembrie 2015, avocatul Danei Mordehay, Gutu Zinaida a depus
cerere privind anularea masurii de asigurare aplicata prin incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 11 noiembrie 2013.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2016, a
fost admisa cererea Tnaintata de catre avocatul Danei Mordehay, Gutu Zinaida,
s-a anulat masura de asigurare aplicatd prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 11 noiembrie 2013, prin care s-a dispus aplicarea sechestrului pe bunurile ce
apartin lui Dana Mordehay, in limita de 3648391, 22 lei.

Verificind legalitatea incheierii recurate prin prisma argumentelor
invocate in cererea de recurs de citre administratorul insolvabilitatii IM ,,Infinity
Inc” SRL, Dumitru Chicu, Colegiul ajunge la concluzia ca incheierea Curtii de



Apel Chisindu din 25 ianuarie 2016 este una legald si intemeiatd, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 180 alin. (1) CPC, masura anterioara de asigurare a
actiunii poate fi anulatd din oficiu sau la cererea piritului de catre judecatorul
sau instanta care a ordonat masura de asigurare ori de judecatorul sau instanta in
a caror procedura se afla pricina.

Conform art. 180 alin. (3) CPC, in cazul respingerii actiunii, masurile
anterioare de asigurare a actiunii se mentin pind cind hotarirea judecatoreasca
devine definitiva.

In acest context, Colegiul retine ci instantele de judecati care adopta
hotariri definitive, in mod obligatoriu vor dispune anularea masurilor de
asigurare a actiunii in dispozitivul hotaririlor sau deciziilor, dacd pretentiile
reclamantului au fost respinse.

Astfel, in incheierile de scoatere a cererilor de pe rol sau de incetare a
procesului, de asemenea se va dispune anularea masurilor de asigurare a actiunii
civile, insd, efectele nu vor surveni imediat de la pronuntare, ci dupa intrarea in
vigoare a acestora, adica depinde daca participantii interesati au exercitat sau nu
recursul impotriva acestor categorii de incheieri si de solutia datd de instanta
superioara.

Respectiv, odata ce a fost emisd incheierea Curtii de Apel Chisindu din
23 octombrie 2015 prin care s-a scos de pe rol cererea depusa de administratorul
insolvabilitatii, Chicu Dumitru privind atragerea la raspundere subsidiard a lui
Mordehay Dana, respectiv aceasta constituie temei legal de anularea a masurilor
de asigurare.

Instanta de recurs respinge argumentele recurentului precum ca incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 23 octombrie 2015 prin care actiunea a fost scoasa
de pe rol nu a devenit irevocabila, deoarece a fost atacata cu recurs la Curtea
Suprema de Justitie, respectiv incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 1anuarie
2016 este una prematura si creeaza riscul ca intimatul sa instrdineze bunurile
sale.

Or, prevederile normelor legale citate supra, stipuleaza expres ca odata ce
a fost exercitata calea de atac recursul impotriva incheierii de scoatere a cererii
de pe rol, incheierea privind anularea masurilor de asigurare a actiunii nu
produce efecte juridice, incheierea enuntata va produce efecte juridice in
dependenta de solutia luatd de catre instanta de recurs Tn urma examinarii
legalitatii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2015.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca argumentele



invocate in recurs sunt neintemeiate, iar, incheierea Curtii de Apel Chisinau din
25 ianuarie 2016 este una legald si intemeiata, Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea recurata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii
intreprinderii mixte ,,Infinity Inc” societate cu raspundere limitata, Dumitru
Chicu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2016.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatori Sveatoslav Moldovan

Oleg Sternioala



