Dosarul 2rc-491/16
prima instantd: L. Popova

DECIZIE

11 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, Svetlana Filincova
Judecitori Maria Ghervas, Dumitru Mardari

examinand, fara citarea partilor, recursul declarat de catre recurentul Buga
Alexandru,

in cadrul pricinii de insolvabilitate intentat fatd de societatea pe actiuni
,Mecservice” privind validarea creantelor ce urmeaza a fi introduse in tabelul
definitiv consolidat al debitorului insolvabil,

constata:

La 01 aprilie 2014, societatea pe actiuni ,,Mecservice” a depus 1n instanta de
judecata cerere introductivd cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de intreprinderea fondata.

In motivarea cererii introductive a invocat motivul incapacititii de plata a
datoriilor care la momentul inaintarii cererii introductive constituia suma de 231
963,27 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2014, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de societatea pe actiuni ,,Mecservice”.

La 06 mai 2014, Buga Alexandru la fel a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de societatea pe actiuni
,,Mecservice” .

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2014, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de Buga Alexandru.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 iunie 2014 cererea introductiva
depusa de societatea cu raspundere limitatd ,,Mecservice” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de intreprinderea fondatd si cererea introductiva a
lui Buga Alexandru cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
societatea cu raspundere ,,Mecservice” au fost conexate intr-o singurad procedura.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 23 iunie 2014 a fost constatata
insolventa debitorului societatea cu raspundere ,,Mecservice”, intentata procedura
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simplificata a falimentului si desemnat in functie de lichidator al debitorului SC
,,Mecservice” SA, II ,,Timotin Veaceslav”.

Totodatd, a fost stabilit cd termenul-limita pentru creditori de Inregistrare a
cererilor de validare a creantelor pentru intocmirea tabelului definitiv este de 45
zile calendaristice de la data intrarii in procedura simplificatd a falimentului, iar
termenul de verificare a creantelor de catre lichidator si comunicare a tabelului
definitiv a fost stabilit de 15 zile lucratoare de la expirarea termenului de
inregistrare a cererilor de validare a creantelor si a fost numita sedinta de validare a
creantelor pentru data de 25 august 2014 orele 14.00.

La 15 septembrie 2014, in instanta de insolvabilitate a fost prezentat tabelul
definitiv al creantelor debitorului insolvabil societatea cu raspundere ,,Mecservice”
din 12 septembrie 2014, in care au fost inclusi la rangul II (creditori chirografari,
creante salariale): Dascdl Vitalie cu suma de 137 000 lei, Bojic-Burdeinii Maia cu
suma de 19 200 lei, Burdeinii Valeriu cu suma de 31 200 lei si IFPS cu creanta in
suma de 148,33 lei, la rangul V: SC ,,Consultimobil Grup” cu suma de 64 338,26
lei, societatea cu raspundere limitata ,, Trisprocom” cu suma de 87 990,49 lei, Buga
Alexandru cu creanta in sumi de 79 634,52 lei, Intreprinderea cu Capital Striin
,»Red Union Fenosa” societate pe actiuni cu creanta de 96 392,94 lei si Grupa
Financiara cu creanta in suma de 870 lei si la rangul VI a fost inclus Intreprinderea
cu Capital Strain ,,Red Union Fenosa” societate pe actiuni cu creanta in suma de
17350,73 lei.

La 15 septembrie 2014, Buga Alexandru a depus contestatie cu privire la
neadmiterea creantelor creditorilor Dascal Vitalie, Bojic-Brdeinii Maia, Budreinii
Valeriu, SC ,,Consultimobil Grup”, societatea cu raspundere limitata ,, Tisprocom”
si Intreprinderea cu Capital Strdin ,,Red Union Fenosa” cu radierea creantelor
acestora din tabelul definitiv al creantelor.

La 20 octombrie 2014, societatea cu raspundere limitatd ,,Consultimobil
Grup” in persoana administratorului Burdeinii Valeriu, si Bojic-Burdeinii Maia au
inaintat contestatie asupra creantelor creditorului Buga Alexandru.

La 24 octombrie 2014, Bojic-Burdeinii Maia a depus cerere cu privire la
repunerea in termen si validarea creantei in suma de 14 400 lei, care reprezinta
salariu neachitat, pentru functia de membru a Consiliului al societdtii pe actiuni
,Mecservice” pentru intreagd perioadd de valabilitate a mandatului din 09
decembrie 2009 — 09 decembrie 2013.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2014, contestatiile
inaintate de Burdeinii Valeriu si Bojic-Burdeinii Maia si cererea depusa de Bojic
Burdeinii Maia au fost respinse ca fiind depuse tardiv, iar contestatiile depuse Buga
Alexandru au fost respinse ca neintemeiate.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 decembrie 2014, a fost admis
recursul declarat de Buga Alexandru, casatd incheierea instantei de insolvabilitate
in partea respingerii contestatiei lui Buga Alexandru si remisd pricina in partea
casatd spre rejudecare in prima instantd, in rest incheierea instantei de
insolvabilitate a fost mentinuta.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 aprilie 2015 a fost aprobata
hotarirea Adunarii creditorilor din 18 martie 2015 privind destituirea lichidatorului
Timotin Veaceslav, fiind numit in functie de lichidator Popa Ion, administrator
autorizat.

La 16 iunie 2015, societatea cu raspundere limitatd ,, Trisprocom” a depus o
cerere prin care a solicitat instantei de insolvabilitate substituirea in tabelul
definitiv al creantelor societatii pe actiuni ,,Mecservice” a creditorului societatea cu
raspundere limitatd ,,Grupa Financiard” cu societatea cu raspundere limitata
,, I risprocom”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 septembrie 2015, contestatiile
depuse de Buga Alexandru au fost respinse ca neintemeiate.

S-a a admis partial cererea societatii cu raspundere limitata ,,Trisprocom”,
fiind substituit in tabelul definitiv al creantelor societatii cu raspundere limitata
,Mecservice”, creditorul societatea cu raspundere limitata ,,Grupa Financiard” cu
societdfil cu raspundere limitatd ,, Trisprocom” si modificat in tabelul definitiv al
creantelor societdtii pe actiuni ,,Mecservice” rangul creantei cu care a fost inclus
debitorul Buga Alexandru din rangul V in rangul VI, in rest cererea a fost respinsa
ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 decembrie 2015 s-au respins
recursurile declarate de catre Buga Alexandru si lichidatorul societatii pe actiuni
,Mecservice” In procedura simplificatd a falimentului, lon Popa.

S-a mentinut incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2015,
prin care a fost admisd partial cererea societatii cu raspundere limitata
,» L risprocom, fiind substituit in tabelul definitiv al creantelor societdtii pe actiuni
»Mecservice” creditorul societatea pe actiuni ,,Grupa Financiard” cu societatea cu
raspundere limitatd ,, Trisprocom”, si modificat in tabelul definitiv al creantelor
societatii pe actiuni ,,Mecservice” rangul creantei cu care a fost inclus debitorul
Buga Alexandru din rangul V in rangul VI si incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 15 septembrie 2015, prin care au fost respinse contestatiile Tnaintate de catre
Buga Alexandru, in cauza civila privind derularea procesului de insolvabilitate
intentat in privinta societatii pe actiuni ,,Mecservice”.

La 02 februarie 2016 si respectiv 04 aprilie 2016 societatea cu raspundere
limitata ,, Trisprocom”, a contestat actiunile lichidatorului Popa Ion invocind ca la
intocmirea tabelului definitiv consolidat al creantelor societdtii pe actiuni
,,Mecservice” si convocarea adunarii creditorilor, s-au lezat drepturile creditorilor.

In motivare s-a invocat ci lichidatorul Popa Ion se eschiveaza de la
intocmirea tabelului definitiv consolidat al creantelor societdtii pe actiuni
,,Mecservice” si convocarea adunarii creditorilor.

A solicitat obligarea lichidatorului Popa Ion de a intocmi tabelul definitiv
consolidat.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2016 s-a admis cererea
societdtii cu raspundere limitata ,, Trisprocom”.

In cadrul procesului de insolvabilitate fati de societatea pe actiuni
,Mecservice” s-au validat creditorii dupd cum urmeaza: cu titlu de creante salariale
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fata de angajati, rangul II Dascal Vitalie cu creanta in valoare de 137000 lei, Bojic-
Burdeinii Maia cu creanta in valoare de 19200 lei, Burdeinii Valeriu cu creanta in
valoare de 31200 lei, rangul III, Inspectoratul Fiscal Principal de Stat cu creanta in
suma de 64338,26 lei, societatea cu raspundere limitata ,, Trisprocom”, cu creanta
in suma de 88860,49 (87990,49 lei +870 lei), intreprinderea cu Capital Strain ,,Red
Union Fenosa” societatea pe actiuni in suma de 96392,94 lei, la rangul VI
intreprinderea cu Capital Strdin ,,Red Union Fenosa” societatea pe actiuni cu
creanta in suma de 17350 lei, Buga Alexandru cu creanta in suma de 96392,94 lei.

S-a obligat Popa Ion s prezinte instantei de insolvabilitate tabelul definitiv
consolidat in termen de 10 zile din data emiterii incheierii in cauza, cit si sa
convoace in termen rezonabil adunarea creditorilor societatii pe actiuni
,,Mecservice”.

La 05 aprilie 2016 Buga Alexandru a declarat recurs nemotivat impotriva
decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2016, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii recurate, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

In motivarea recursului recurentul a invocat ca nu este de acord cu incheierea
recuratd, fiind neintemeiata si pasibila casarii.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul inaintat urmeaza
a fi respins ca nemotivat.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
stipuleaza ca, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii i numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Potrivit normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recurentul s-a conformat
prevedrilor legale, iar recursul depus la 05 aprilie 2016, este depus in termen.

In conformitate cu art. 427 lit.a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sda mentind incheierea.

Studiind materialele dosarului, instanta de recurs constata ca creditorul Buga
Alexandru a depus cerere de recurs nemotivat impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 22 martie 2016.

Recursul nu contine esenta si temeiurile declararii lui, precum si argumentul
ilegalitatii sau netemeiniciei incheierii atacate.

Astfel, in lipsa acestor caracteristici ale recursului, instanta de recurs este in
imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate, aspect ce impune
respingerea unui asemenea recurs.

Prin urmare, in lipsa acestor componente ale recursului, instanta de recurs este
in imposibilitatea de a verifica legalitatea incheierii contestate.

Din continutul cererii de recurs se conchide ca motivarea in fapt si in drept a
recursului va fi efectuatd in termenul legal, Tnsa pind la data stabilirii examinarii un
recurs motivat nu a fost depus.



Potrivit prevederilor art. 437 alin.1) lit. f) Codul de procedura civila cererca
de recurs trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul ilegalitétii
deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Cu toate acestea, recurentul nu s-a conformat prevederilor legale si nu a
motivat recursul dedus judecatii in termenul legal.

Instanta de recurs remarca ca conform jurisprudenta Curtii Europene in cauza
Golder catre Regatului Unit al Marii Britanii, Curtea Europeand a Drepturilor
Omului a reiterat ca, dreptul de acces la justitie nu este un drept absolut, ci poate
face obiectul unor limitari. Acestea sunt implicit permise intrucat dreptul de acces
la justitie necesitd prin insasi natura sa o reglementare din partea statelor,
reglementare care poate sa varieze in timp si spatiu, in functie de nevoile si
resursele de care dispun comunitatea si persoanele individuale. In stabilirea acestor
reglementari, statele beneficiaza de o anumita marja de apreciere.

Mai mult ca atit, Colegiul constatd ca in cauza Maria Atanasiu si altii contra
Romaniei, 2010, para. 115, CtEDO a retinut ca dreptul de acces la instante,
recunoscut de art. 6 § 1 din Conventie, nu este absolut, el se preteaza la limitari
admise implicit deoarece, prin insdsi natura sa, impune o reglementare de catre
stat.

Astfel, este cert ca creditorul Buga Alexandru, care este cel interesat in soarta
solutionarii prezentului litigiu, urma sa intreprinda masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instantd prin depunerea unui recurs motivat, fapt, insa,
ignorat de aceasta.

Distinct de cele relatate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de creditorul Buga Alexandru, fara a se pronunta asupra fondului.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre creditorul Buga Alexandru.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

Judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



