Prima instanta, dosarul nr. 2r-386/16
Judecatoria Ciocana mun. Chisinau

Judecator: A. Malii

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: lu. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

DECIZIE
11 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala, Valentina Clevadi

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Nistor Igor,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Cooperativei de Constructie
a Locuintelor nr.162 mpotriva lui Nistor Igor cu privire la incasarea platilor datorate
pentru serviciile comunale si cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016, prin care a fost
respinsa cererea cu privire la explicarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17
decembrie 2015,

constata

La 23 februarie 2015, CCL nr.162 s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Nistor Igor privind incasarea platilor datorate pentru serviciile
comunale in marime de 4 635,71 lei si incasarea cheltuielilor de judecatd in suma de
1 500 lei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat cd, CCL nr.162 administreazi casa
nr.19 din str. Ginta Latind, mun. Chisinau.

Mentioneaza reclamantul ca n apartamentul nr.204, str. Ginta Latind, mun.
Chisinau, locuieste s1 consuma servicii locative comunale s1 necomunale, Nistor Igor,
care potrivit informatiel iM ,InfoCom” despre achitarea serviciilor locative si
comunale, catre luna decembrie 2014 inclusiv, piritul a creat o datorie de 4 635,71
le1, pe care refuza sa o achite benevol.

La somatiile expediate in adresa piritului cu solicitarea de a achita datoria pentru
serviciile locativ-comunale, nu a primit nici un raspuns.

Cere, reclamantul, Tncasarea din contul piritului in beneficiul sau a sumei de
4 635,71 lei cu titlu de datorie pentru serviciile locativ-comunale si a cheltuielilor sub
forma de asistenta juridicd in marime de 1 500 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 16 septembrie 2015, a
fost admisa partial actiunea CCL nr.162, s-a incasat din contul lui Nistor Igor in
beneficiul CCL nr.162 suma de 4 635,71 lei cu titlu de datorie pentru serviciile



locativ-comunale si 500 lei cheltuieli de asistentd juridica, iar in total suma de
5 135,71 lei. In rest, cerinta cu privire la incasarea cheltuielilor de asistentd juridica a
fost respinsa. S-a incasat din contul lui Nistor Igor in beneficiul statului 270 lei cu
titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 17 septembrie 2015, CCL
nr.162 a contestat-o cu apel, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotaririi
Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 16 septembrie 2015 si pronuntarea unei noi
hotariri de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2015, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre avocatul Viorel Chetrusca in interesele CCL nr.162,
acordind apelantului termen pind la 26 noiembrie 2015 ora 13:30, pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 202,50 lei, concomitent,
comunicindu-i-se despre posibilitatea restituirii apelului in cazul neindeplinirii n
termen a indicatiilor instantei de apel.

La 24 noiembrie 2015 si 26 noiembrie 2015, apelantul CCL nr.162, in persona
presedintelui Mihail Cazacu, a depus cereri de retragere a imputernicirilor avocatului
Viorel Chetrusca de a reprezenta interesele CCL nr.162 si de retragere a apelului,
solicitind Tncetarea procedurii in apel.

In motivarea cererii a invocat ci, piritul-intimat Nistor Igor a achitat datoria in
marime de 4 635,71 lei, iar apelantul CCL nr.162 renunta la celelalte pretentii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2015 s-a dispus
incetarea procedurii in apel in primirea cererii de apel depusa de avocatul Viorel
Chetrusca in interesele CCL nr.162, in pricina civila la cererea de chemare in
judecata a CCL nr.162 impotriva lui Nistor Igor cu privire la incasarea platilor
datorate pentru serviciile comunale si cheltuielilor de judecata.

La 04 februarie 2016, Nistor Igor a depus cerere prin care a solicitat explicarea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2015 n sensul extinderii si
aplicarii acesteia si anume, daca in urma admiterii cererii de renuntare la actiune a
presedintelui CCL nr.162 a fost anulatda hotarirea Judecatorier Ciocana, mun.
Chisinau din 16 septembrie 2015, solicitind totodata si suspendarea titlului executoriu
nr.2-500/15, eliberat de Judecatoria Ciocana mun. Chisindu, prin care s-a dispus
incasarea din contul sdu in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 270 lei, pina
la adoptarea unei hotariri definitive.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016 a fost respinsa
cererea lui Nistor Igor cu privire la explicarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din
17 decembrie 2015.

La 25 martie 2016, in termenul prevazut de lege, Nistor Igor a declarat recurs
impotriva incheierii instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii instantei de apel cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului a indicat ca instanta de apel a emis incheierea recurati ca
rezultat al aplicarii eronate a normelor de drept material, iar concluziile formulate
rezulta din interpretarea eronata a legii.

Sustine cd, incheierea executorului judecatoresc Balan Cornelia, nr.075/S-
1138/2016 din 09 februarie 2016 privind achitarea in beneficiul statului a taxei de stat



in marime de 270 lei si onorariul executorului judecatoresc in marime de 500 lei nu
poate fi executata, deoarece procesul a fost incetat, iar prin prisma art.375 alin.(3)
CPC, prima instantd nu putea elibera titlu executoriu a unei hotariri anulate.

Considera ca a fost dus in eroare de catre instanta de apel cu privire la solutia
adoptata, deoarece din explicatiile instantei a inteles ca litigiul Tnaintat de CCL nr.162
a fost epuizat si cd dinsul nu mai urmeaza sa achite careva plati

La 04 aprilie 2016, in adresa intimatului CCL nr.162 a fost expediata spre
cunostinta copia recursului declarat de catre Nistor Igor cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta
n termenul stabilit.

Prin prisma art.426 alin.(3) CPC, recursul se examineazd farda instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 10 martie 2016, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sd mentind incheierea.

Din suportul probatoriu prezent la materialele pricinii rezulta ca, prin incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2015 a fost admisa cererea CCL nr.162 de
retragere a apelului si incetatd procedura in apel.

La 04 februarie 2016, Nistor Igor a depus cerere privind explicarea Tncheierii
Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2015, in sensul dacd in urma admiterii
cererii de renuntare la actiune a CCL nr.162 a fost anulata hotarirea Judecatoriei
Ciocana mun. Chisinau din 16 septembrie 2015.

Prin ncheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 martie 2016 a fost respinsa
cererea lui Nistor Igor privind explicarea incheierii din 17 decembrie 2015.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) CPC, daca sunt necesare explicatii referitor
la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotaririi sau daca hotarirea cuprinde
dispozitii contradictorii, instanta emitentd poate, la cererea participantilor la proces
sau a executorului judecdtoresc, sa dea explicatii asupra dispozitivului ori sd omita
dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotaririi.

Conform art. 251 alin. (2) CPC, explicarea hotaririi este admisibila daca nu a
fost executata si nu a expirat termenul de executare silita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie remarca corectitudinea concluziei instantei de apel pe marginea litigiului ce
tine de explicarea incheierii recurate.

Colegiul mentioneaza ca, reiesind din cele susmentionate, daca se constata ca
conform legii sunt necesare explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului hotaririi, la caz insa, instanta de apel nu s-a expus asupra fondului
cauzei prin incheierea a carei explicare se solicitd, admitind doar cererea de retragere
a apelului si incetind procedura in apel.



In circumstantele relevate si in contextul normelor de drept citate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justa
concluzia instantei de apel precum ca, argumentele invocate in cererea depusa de
Nistor Igor privind explicarea Tincheierii judecatoresti, nu intrunesc conditiile
prevazute de art. 251 CPC.

In acest context, Colegiul constati ci, atit cuprinsul incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 10 martie 2016, cit si dispozitivul acesteia, nu cuprinde dispozitii
contradictorii, sunt formulate explicit si nu necesitd careva explicatii suplimentare
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului Tncheierii.

Astfel, argumentele invocate de catre Nistor Igor Tn cererea de recurs, fiind
apreciate In coroborare cu circumstantele constatate, nu pot servi temei pentru
admiterea recursului in sensul declarat.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, incheierea recurata
este Intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre Nistor Igor si a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Nistor Igor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a Cooperativei de Constructie a Locuintelor
nr.162 impotriva lui Nistor Igor cu privire la incasarea platilor datorate pentru
serviciile comunale si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



