dosarul nr. 2ac-74/16
INCHEIERE
11 mai 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtit Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completulu,

Judecator: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioala, Valentina Clevadi

examinand declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Afanasii
Curdov, Grigori Colev si Stefan Starciuc de la judecare in ordine de recurs a pricinii
civile la cererea de chemare in judecata depusa de catre socictatea cu raspundere
limitatd ,,Casa — Universal” impotriva societatii pe actiuni ,,Burlacu — Vin” privind
incasarea datoriei si demersul Presedintelui Curtii de Apel Comrat, Gubenco Serghei cu
privire la stramutarea pricinii civile la o altd instantd de acelasi grad,

constata:

La 20 decembrie 2013, SRL ,,Casa — Universal” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SA ,,Burlacu — Vin” solicitind incasarea din contul ultimei in
beneficiul sau a datoriei in suma de 20 000 000 lei si suma de 25000 lei — cu titlu de taxa
de stat achitatd la depunerea actiunii (f.d.1-2).

Prin ordonanta judecatorului Judecatoriei Comrat din 23 decembrie 2013, cererea
SRL ,,Casa — Universal” a fost admisa, fiind dispusa incasarea din contul debitorului SA
,,Burlacu — Vin” in beneficiul creditorului SRL ,,Casa — Universal” a datoriei in suma de
20000 000 lei, precum si suma de 25000 lei — cu titlu de taxa de stat achitatd la
depunerea actiunii, iar in total suma de 20 025 000 lei (f.d.9).

La data de 25 septembrie 2015, SA ,,FinComBank™” a depus o cerere de revizuire
impotriva ordonantei judecatorului Judecatoriei Comrat din 23 decembrie 2013,
solicitind instantei de revizuire casarea ordonantei si dispunerea reexamindrii cauzei.

in motivarea cererii, revizuenta a invocat prevederile art. 449 lit. b) CPC, in sensul
ca i-au devenit cunoscute circumstante esentiale ale pricinii, care influenteaza solutia,
despre care nu a avut cunostinta la data examinarii cauzei (f.d.17-21).

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 08 octombrie 2015, a fost admisa cererea
de revizuire depusa de catre SA ,,FinComBank”, fiind casatd ordonanta judecatorului
Judecatoriei Comrat din 23 decembrie 2013. S-a explicat partilor ca creditorul este in
drept de a se adresa cu cererea privind incasarea datoriei in ordinea procedurii
contencioase de drept comun (f.d.46-50).

Nefiind de acord cu incheierea enuntatd, SRL ,,Casa — Universal” a contestat-0 cu
recurs.



Prin decizia Curti de Apel Comrat din 04 ianuarie 2016, a fost admis recursul
declarat de catre SRL ,,Casa — Universal”, fiind casata incheierea Judecatorie1 Comrat
din 08 octombrie 2015, pricina fiind remisa la rejudecare, in aceeasi instantd, in alt
complet de judecata (f.d.91-96).

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 17 februarie 2016, a fost admisa cererea de
revizuire depusa de catre SA ,,FinComBank” (f.d.114-115).

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 10 martie 2016, a fost casata ordonanta
judecdtorului Judecatoriei Comrat din 23 decembrie 2013. S-a explicat partilor ca
creditorul este in drept de a se adresa cu cererea privind incasarea datoriei in ordinea
procedurii contencioase de drept comun (f.d.121).

Invocind ilegalitatea incheierilor enuntate, la data de 13 aprilie 2016, SRL ,,Casa —
Universal” le-a contestat cu recursuri, solicitind admiterea acestora, casarea incheierilor
Judecatoriei Comrat din 17 februarie 2016 si 10 martie 2016 cu pronuntarea unei NOi
decizii sub formda de incheiere, prin care cererea de revizuire depusa de catre SA
,,FinComBank™ sa fie respinsa ca fiind neintemeiata (f.d.f.d.132-136,141-145).

La data de 22 aprilie 2016, judecatorii Curtii de Apel Comrat — Afanasii Curdov,
Grigori Colev si Stefan Starciuc au declarat cerere de abtinere. Drept temei pentru
abtinere au invocat faptul ca, anterior au participat la examinarea prezentei cauze in
ordine de recurs (f.d.156).

Reiesind din cele expuse si tinand cont de faptul ca, la Curtea de Apel Comrat este
imposibil de constituit un alt complet de judecata, la 26 aprilie 2016 Presedintele Curtii
de Apel Comrat, Gubenco Serghei a dispus transmiterea dosarului instantei ierarhic
superioare pentru solutionarea declaratiei de abtinere si stramutarca cauzei la o alta
instantd egala in grad (f.d.157).

Studind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
admimistrativ al Curtii Supreme de Justifie considera necesar de a admite declaratia de
abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Afanasii Curdov, Grigori Colev si
Stefan Starciuc si demersul Presedintelui Curtii de Apel Comrat, cu stramutarea pricinii
civile la o alta instantd de judecata de acelasi nivel — Curtea de Apel Cahul.

In favoarea concluziei enuntate se invocd urmitoarele argumente.

in conformitate cu art. 49 alin. (3) CPC, judecitorul care a luat parte la judecarea
pricinii 1n instantd de recurs nu mai poate participa la judecarea ei in prima instan{a si
nici in instantd de apel sau in cea de recurs.

Totodata,potrivit art. 50 alin. (1) lit. d) CPC, judecatorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judecd, iar conform
art. 52 alin. (1) CPC, daca existd temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul,
expertul, specialistul, interpretul, grefierul sint obligati sa se abtind de la judecata.

Sub acest aspect, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie retine ca intemeiatd cererea de abtinere a judecatorilor Curti de
Apel Comrat — Afanasii Curdov, Grigori Colev si Stefan Starciuc, de la judecarea
prezentei pricini in ordine de recurs, or, din actele cauzei rezulta cu certitudine ca dinsi
si-au expus opinia asupra pricinii civile enuntate, participind anterior la judecarea in
ordine de recurs a aceleasi cauze, cu acelasi parti si cu acelasi obiect (f.d.91-96).

Prin urmare, in evitarea punerii la indoiald rezonabild a impartialitatii judecéatorilor,
instanta de recurs ajunge la concluzia de a admite cererea judecatorilor Curtii de Apel
Comrat — Afanasii Curdov, Grigori Colev si Stefan Starciuc de abtinere de la judecarea
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prezentei cauzei in ordine de recurs, iar pricina nominalizata prin prisma art. 43 alin. (2)
lit. d) CPC, care statueaza ca, instanta stramuta pricina la o altd instanta daca din motivul
recuzdrii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibild, urmeaza a fi stramutata spre
judecare in ordine de recurs la o altd instanta de apel, or, la caz, s-a constatat ca, la
Curtea de Apel Comrat numarul de judecdtori in exercitiu este insuficient pentru
substituirea judecatorilor Afanasii Curdov, Grigori Colev si Stefan Starciuc si formarea
unui alt complet de judecata pentru judecarea cererilor de recurs depuse de catre SRL
,,Casa — Universal”.

Astfel, Colegiul prin prisma art. 43 alin. (4) CPC, care reglementeaza ca,
stramutarea pricinil in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de
catre instanfa ierarhic superioard, a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila
de recurs, considera necesar de a stramuta pricina in cauza spre examinare in ordine de
recurs la Curtea de Apel Cahul, ca instantd de judecata egald in grad si situatd in
nemijlocita apropiere a razei de activitate a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4), art. 269-270 CPC, Colegiul
civil, comercial side contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admit declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Afanasii
Curdov, Grigori Colev si Stefan Starciuc de la judecare in ordine de recurs a pricinii
civile la cererea de chemare in judecatd depusa de catre societatea cu raspundere limitata
,,Casa — Universal” impotriva societdtii pe actuni ,,Burlacu — Vin” privind incasarea
datoriei si demersul Presedintelui Curtii de Apel Comrat, Gubenco Serghei cu privire la
stramutarea pricinii civile la o alta instanta de acelasi grad.

Pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de catre societatea cu
raspundere limitatd ,,Casa — Universal” impotriva societétii pe actiuni ,,Burlacu — Vin”
privind 1ncasarea datoriei, se stramutd pentru examinare in ordine de recurs la Curtea de
Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



