Curtea de Apel Chisiniu Dosarul nr. 2rc-408/16
Judecator: N.Traciuc

DECIZIE
11 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Sveatoslav Moldovan, luliana Oprea

examinind recursul declarat de Banca Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate
pe Actiuni, in pricina privind derularea procedurii de faliment fata de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Corporation Construct M”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2016, prin care a fost
respinsa cererea creditorului privind destituirea din oficiu a lichidatorului si a fost
anulata masura de asigurare,

CONSTATA:

La 13.06.2014, SRL ,,Corporation Construct M” a inaintat in instanfa de
insolvabilitate cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de propria intreprindere, invocind in calitate de temei incapacitatea de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2014, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de SRL ,,Corporation Construct M”, cu sediul in mun. Chigindu, str. Bogdan
Voievod, 7, c/f 1011600018871, fiind dispusa aplicarea masurilor de asigurare a
integritdtii masei debitoare si numirea in calitate de administrator provizoriu iI
,,Balan Vladimir”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 03 iulie 2014, a fost dispusa
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,,Corporation Construct M”, in
calitate de administrator al insolvabilitatii a fost desemnat 11 ,Balan Vladimir”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2014, s-a intentat
procedura de faliment fatd de SRL ,,Corporation Construct M” cu dizolvarea
debitorului, fiind desemnata in functia de lichidator II “Balan Vladimir”.

La 15.10.2015, cerditorul BC ,Moldindconbank™ SA a depus in instanta de
insolvabilitate cerere privind emiterea din oficiu a unei incheieri judecatoresti, prin
care lichidatorul debitorului SRL ,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir, sa fie
destituit in temeiul art. 71 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012.

La 02.02.2016, BC ,,Moldindconbank” SA, la fel a depus o cerere, prin care a
solicitat emiterea din oficiu a unei incheierii de destituire a lichidatorului debitorului
SRL ,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir, conform art. 71 al Legii
insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012.

In motivarea cererilor, creditorul BC ,Moldindconbank” SA a invocat ca, la
02.10.2014, instanta de insolvabilitate a validat creanta BC ,,Moldindconbank™ SA
in marime de 22 399 031,92 lei, astfel fiind creditorul garantat al SC ,,Corporation
Construct M” SRL, ce detine 55,99% din creantele validate.

A sustinut ca lichidatorul SC ,,Corporation Construct” SRL, Balan Vladimir, nu
a Instiintat instanta de insolvabilitate, nici adunarea creditorilor sau comitetul
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creditorilor despre faptul ca dinsul este desemnat in calitate de administrator al
flagrant prevederile legale.

A mai mentionat cd modul in care Balan Vladimir gestioneaza intreprinderea
SRL ,,Corporation Construct M”, da dovada de faptul ca acesta nu indeplineste
indicatorii de performanta, depaseste si nu respecta atributiile ce-i revin prin Legea
insolvabilitatii, totodata actiunile acestuia nu sunt orientate spre pastrarea, majorarea
si valorificarea cit mai eficientd a masei debitoare si executarea cit mai deplina a
creantelor creditorilor, dar orientate spre instrainarea activelor debitorului la preturi
mizere §i subestimate, prin licitatii trucate, unele bunuri fiind adjudecate chiar si
rudelor apropiate acestuia, contrar intereselor creditorilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2016, a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir, privind
scoaterea de pe rol a cererii reprezentantului creditorului BC ,,Moldindconbank™ SA,
Tatiana Neghin privind destituirea lichidatorului ca neintemeiata.

A fost respinsa cererea reprezentantului creditorului BC ,,Moldindconbank™ SA
privind emiterea unei incheieri privind destituirea din oficiu a lichidatorului SRL
,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir ca neintemeiata.

S-a anulat masura de asigurare a cererii, interdictia de instrdinare a bunurilor
imobile cu nr.cadastral 0100416.023.06.041 si nr.cadastral 0100416.023.06.042,
amplasate in mun. Chigindu, str. B.Voievod, 7, prin suspendarea vinzarii Ofi
instrainarii in alt mod a bunurilor, aplicatd prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 29.10.2015.

In motivarea incheierii, instanta de insolvabilitate a invocat prevederile art. 71
alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, mentionind ca destituirea
lichidatorului din oficiu se poate efectua doar din initiativa instantei, la cererea
comitetului creditorilor sau a adunarii creditorilor, insa la cererea creditorului
procedura destituirii nu poate avea loc.

Referitor la cererea lichidatorului Balan Vladimir privind scoaterea de pe rol a
cererii reprezentantului BC ,Moldindconbank” SA cu privire la destituirea
lichidatorului, instanta de insolvabilitate a considerat-0 neintemeiata, deoarece din
materialele cauzei rezulta cd cererea a fost depusa de catre reprezentantul
creditorului  BC ,Moldindconbank” SA, Neghin Tatiana cu prezentarea
imputernicirilor sale legale in baza procurii din 27.07.2015 nr. 14-3/152/2939,
anexata la materialele cauzei.

In ceea ce tine de anularea misurii de asigurare, a aplicat prevederile art. 180
CPC, constatind ca la moment au disparut temeiurile care au stat la baza emiterii
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 29.10.2015 de asigurare.

Considerind ilegala incheierea instantei de insolvabilitate, la 14.03.2016 si
05.04.2016, BC ,,Moldindconbank™ SA a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2016 si remiterea
cauzei la rejudecare.

In motivarea recursului, recurenta a invocat ilegalitatea incheierii recurate,
mentionind ca instanta de insolvabilitate a aplicat eronat normele de drept material.

In spetd, a sustinut ci instanta nu a motivat nici intr-un fel cele prezentate de
BC ,,Moldindconbank™ SA in sustinerea cererii de emitere din oficiu a Incheierii de
destituire a administratorului insolvabilitatii.

Referitor la solutia privind anularea masurilor de asigurare, recurenta a invocat
ca instanta de insolvabilitate a incalcat prevederile art. 180 alin. (2) CPC, deoarece
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nu a stabilit o sedintd de judecata separatd si nu a dat posibilitate partilor sa se
expuna asupra anuldrii masurii de asigurare.

La 25.04.2016, lichidatorul SRL ,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir, a
prezentat referintd pe marginea recursului declarat, prin care a solicitat respingerea
acestuia ca fiind depus de o persoana neimputernicita sau ca neintemeiat.

Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotaririle
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, Curtea de Apel Chigindu a emis
incheierea recurata la 04.03.2016 (f.d. 23).

Cererea de recurs a fost depusa de catre reprezentanta BC ,,Moldindconbank™
SA, Pojar Natalia, la 14.03.2016 si 05.04.2016 (f.d. 26).

Prin urmare, Colegiul conchide ca recursul este depus in termenul de atac.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Insd, desi CPC prevede un termen de 3 luni pentru examinarea recursului
impotriva Incheierii, urmeaza a fi aplicate prevederile art. 8 alin.(3) din Legea
insolvabilitatii, recursul examinindu-se in termen de 60 de zile (2 luni) de la
inregistrarea dosarului in instanta de recurs.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si pasibil de a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sd mentina incheierea.

Incheierea recuratd este adoptatd in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei —
motiv pentru care de catre Colegiu este considerata legala si intemeiata.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite
de legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare contin si prevederile art. 1 alin. (4) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, potrivit carora procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

Potrivit materialelor cauzei, la 29.09.2014, s-a intentat procedura de faliment
fata de SRL ,,Corporation Construct M” cu dizolvarea debitorului, fiind desemnata
in functia de lichidator II “Balan Vladimir”.

La 15.10.2015 si 02.02.2016, cerditorul BC ,,Moldindconbank” SA a depus in
instanta de insolvabilitate cereri privind emiterea din oficiu a unei incheieri prin care
lichidatorul debitorului SRL ,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir, sa fie
destituit in temeiul art. 71 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012.

Prin incheierea instantei de insolvabilitate din 04 martie 2016, a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,,Corporation Construct M”, Balan Vladimir, privind
scoaterea de pe rol a cererii reprezentantului creditorului BC ,,Moldindconbank™ SA,
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Tatiana Neghin privind destituirea lichidatorului ca neintemeiata. A fost respinsa
cererea reprezentantului creditorului BC ,,Moldindconbank™ SA privind emiterea
unei incheieri privind destituirea din oficiu a lichidatorului SRL ,,Corporation
Construct M”, Balan Vladimir ca neintemeiatd. S-a anulat masura de asigurare a
cererii, interdictia de 1instrdinare a bunurilor imobile cu nr.cadastral
0100416.023.06.041 si nr.cadastral 0100416.023.06.042, amplasate in mun.
Chisinau, str. B.Voievod, 7, prin suspendarea vinzarii ori instrainarii in alt mod a
bunurilor, aplicata prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29.10.2015.

Din materialele cauzei rezultd ca recurenta isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care a fost respinsa cererea sa privind destituirea din
oficiu a lichidatorului Balan Vladimir si a fost anulata masura de asigurare.

Potrivit prevederilor art. 5 alin. (5) lit. d) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul
prezentei legi sint destituirea sau acceptarea cererii de demisie a administratorului

In conformitate cu art. 71 alin. (1) al aceleasi legi, la cererea comitetului
creditorilor, a adunarii creditorilor, a administratiei publice centrale de specialitate
sau autoritatilor administratiei publice locale (in cazul intentarii procesului de
insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost fondatd de catre organul
central de specialitate sau a intreprinderii municipale care a fost fondatd de
autoritatea administratiei publice locale, sau a intreprinderii in al carei capital
statutar statul detine mai mult de 35% din pachetul de actiuni), sau din oficiu,
instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive
intemeiate, inclusiv daca acesta:

a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de performanta; sau

b) depaseste sau nu respecta atributiile ce 11 revin prin prezenta lege, incalca
legislatia; sau

c) se afld in conflict de interese cu orice parte in proces; sau

d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor
prevazute de lege; sau

e) se afld in procedura de lichidare sau de insolvabilitate.

Astfel, pornind de la prevederile normelor legale mentionate supra, instanta de
recurs constata ca legiuitorul a indicat expres cine sunt titularii in drept sa solicite
destituirea administratorului insolvabilitatii.

Or, norma in cauza indicd imperativ cd un singur creditor nu poate solicita
destituirea administratorului insolvabilitatii si nu este in drept de a depune astfel de
cerere.

Urmare a celor indicate, Colegiul concluzioneaza ca instanta de insolvabilitate
corect a mentionat cd destituirea lichidatorului din oficiu se poate efectua doar din
initiativa instantei, la cererea comitetului creditorilor sau a adunarii creditorilor, insa
la cererea creditorului procedura destituirii nu poate avea loc.

In ceea ce tine de solutia instantei de insolvabilitate vis-a-vis de anularea
masurii de asigurare, Colegiul retine urmatoarele.

Potrivit art. 5 alin. (3) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, instanta
pe al carei rol se afla cauza de insolvabilitate examineaza din oficiu toate
circumstantele relevante cauzei.

Conform art. 5 alin. (5) lit. m) si o) al aceleasi legi, principalele competente ale
instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei legi sint ridicarea sechestrelor de pe
patrimoniul debitorului si anularea altor masuri de asigurare sau de limitare a
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debitorului, administratorului insolvabilitatii si/sau a lichidatorului in dreptul de
administrare i de valorificare a masei debitoare, aplicate de alte instante de judecata
sau de organele abilitate in acest sens; alte competente stabilite de prezenta lege si de
Codul de procedura civila.

Potrivit art. 180 alin. (1) CPC, masura anterioara de asigurare a actiunii poate fi
anulata din oficiu sau la cererea piritului de catre judecatorul sau instanta care a
ordonat masura de asigurare ori de judecatorul sau instanta in a caror procedura se
afla pricina.

(2) Anularea masurii anterioare de asigurare a actiunii se solutioneaza in
sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se comunicd locul, data si ora
sedintei. Neprezentarea lor repetata Tnsa nu impiedica examinarea problemei.

Pornind de la prevederile normelor legale evocate, instanta de recurs constata
ca masura de asigurare poate fi anulatd din oficiu de catre instanta care a ordonat-0,
iar aceasta procedura se solutioneaza in sedinta de judecata.

La caz, instanta de insolvabilitate, in sedintd publica la care au fost prezente
participantii la procesul de insolvabilitate, a anulat din oficiu masura de asigurare a
cererii, in speta interdictia de instrainare a bunurilor imobile cu nr.cadastral
0100416.023.06.041 si 0100416.023.06.042, amplasate in mun. Chisinau, str. B.
Voievod, 7, prin suspendarea vinzarii ori instrainarii in alt mod a bunurilor, aplicata
prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29.10.2015.

Prin urmare, Colegiul conchide cd instanta de insolvabilitate a respectat
procedura legala de anulare a masurii de asigurare, ca urmare a constatarii ca la
moment au disparut temeiurile care au stat la baza emiterii incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 29.10.2015 de asigurare.

In acest sens, este apreciatd critic afirmatia recurentei cum ca instanta urma sa
stabileasca o sedinta separara de judecata separatd si nu a dat posibilitate partilor sa
se expuna asupra anularii masurii de asigurare.

In contextul dat, Colegiul conchide ci argumentele invocate de recurent nu se
incadreaza 1n temeiurile de casare a incheierii recurate, motiv pentru care recursul
urmeaza a fi respins ca neintemeiat cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 04 martie 2016.

Tinind cont de cele expuse si In temeiul art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2016, in pricina
privind derularea procedurii de faliment fatd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Corporation Construct M”.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Sveatoslav Moldovan
luliana Oprea


TEXT=LPLP20030530225

