Dosarul nr.2r-463/16

Instanta de fond: Judecatoria Rigcani mun. Chisinau — N. Arabadji
Instanta de apel : CA Chisinau — N. Cernat, A. Pahopol, L. Bulgac
Instanta de revizuire: CA Chisinau — N. Cernat, A. Pahopol, L. Bulgac

DECIZIE

11 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Euroatlant” n
pricina civila la actiunea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Euroatlant” impotriva lui Valuta
Anatolie, intervenienti accesorii Mereuta Maria, Mereuta losif, executorul judecatoresc
Talmaci Roman privind anularea partiala a incheierii executorului judecatoresc,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016,

CONSTATA:

SRL ,,Euroatlant” la data de 22 octombrie 2013 s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva lui Valuta Anatolie, intervenienti accesorii Mereuta Maria, Mereuta losif,
executorul judecatoresc Talmaci Roman privind anularea sechestrului aplicat de catre
executorul judecatoresc in temeiul incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din data de
10 iulie 2013, asupra bunului imobil cu numar cadastral 0100518.220.01.004, situat Tn mun.
Chisinau str. Mihai Viteazu 11 ( f.d. 1).

Prin hotarirea Judecatoriei Rigcani mun. Chisinau din data de 13 august 2015 s-a admis
cererea depusd de SRL ,,Euroatlant”, s-a ridicat interdictia de instrdinare a bunului imobil,
situat in mun. Chisindu, str. Mihai Viteazu 11, cu numar cadastral 0100518.220.01.004,
aplicate prin incheierile executorului judecatoresc Talmaci Roman nr. 003-607/13 din 10
iulie 2013 si nr. 003-608/13 din 10 iulie 2013 ( f.d. 99).

Nefiind de acord cu hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din data de 13 august
2015, Valuta Anatolie a contestat-o, solicitind casarea acesteia, cu emiterea unei hotariri noi,
prin care sa fie respinsa cererea de chemare in judecata ( f.d. 113-114).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din data de 03 decembrie 2015 s-a admis recursul,
S-a casat hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din data de 13 august 2015, s-a
adoptat 0 noua hotarire, prin care cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Euroatlant”
s-a respins ca fiind lipsita de temei ( f.d. 123-131).



La data de 23 decembrie 2015 SRL ,,Euroatlant” a depus cerere de revizuire Tmpotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din data de 03 decembrie 2015, prin care a solicitat casarea
deciziei ca fiind ilegale ( f.d. 134-142)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 29 martie 2016 s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire declaratd de SRL ,, Euroatlant” ( f.d. 160-162).

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la 12 aprilie 2016 SRL ,, Euroatlant” a
depus cerere de recurs, prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din data de 29 martie 2016, cu remiterea pricinii la rejudecare ( f.d. 164-169).

In motivarea recursului recurentul a indicat, ca incheierea instantei de apel din data de
29 martie 2016 a fost pronuntata cu incalcarea si aplicarea eronata a normelor de drept
material si procesual. Instanta de apel a interpretat eronat circumstantele cauzei, tratindu-le
prin prisma art. 163 Cod de Executare, fara a instiinta partile despre presupusa eroare a
instantei de fond constatata, pronuntind o decizie irevocabila, astfel partile au fost lipsite de
a-si apara drepturile sale.

Tn conformitate cu art. 426 alin. 3) CPC recursul impotriva incheierii se examineazi in
termen de 3 luni Tntr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.

Analizind recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat urmeaza
a fi respins.

Tn conformitate cu art. 427, lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat, ca Curtea de Apel Chisinau corect a
respins cererea de revizuire ca inadmisibila din urmatoarele motive.

Temeiurile declardrii revizuirii impotriva hotaririlor judecatoresti irevocabile de catre
legiuitor sint specificate exhaustiv in art.449 CPC.

Recurentul SRL ,,Euroatlant” a invocat drept temei de revizuire a deciziei Curtii de
Apel Chisinau din data de 04 august 2015 prevederile art. 449, lit. b) CPC ,au devenit
cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii”. La caz
revizuentul nu a demonstrat masurile Tntreprinse pentru a cunoaste toate circumstantele
importante si esentiale ale pricinii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine ca justa concluzia instantei de apel in revizuire privind neincadrarea in norma legala a
temeiurilor invocate de SRL ,,Euroatlant” Tn cererea de revizuire.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ releva, ca procedura de revizuire
prevazuta de art.449-453 CPC serveste scopului inlaturarii lacunelor si omisiunilor justitieli,
care urmeaza a fi aplicate intr-o manierd compatibild cu prevederile art.6 § 1 CEDO. O
solutie definitiva a oricarui litigiu nu trebuie rediscutata. Ca exceptie de la acest principiu
este doar cazul cind reexaminarea este necesara in virtutea circumstantelor fundamentale si



obligatorii (cazul Brumarescu contra Romaniei nr.28342/95; cazul Rosca contra Moldovei
nr.6276/020).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca argumentele invocate de
catre SRL ,, Euroatlant” nu se Tncadreaza in temeiurile prevazute la art. 449 CPC, acesta nu a
prezentat probe 1n sustinerea cererii de revizuire, asa cum prevede art. 451 alin. 1 CPC, iar
argumentele din cererea de recurs poarta caracter declarativ si se combat cu probele din
dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 29 martie 2016.

in conformitate cu art.427 CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,, Euroatlant”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Euroatlant”
impotriva lui Valuta Anatolie, intervenienti accesorii Mereuta Maria, Mereuta losif,
executorul judecatoresc Talmaci Roman privind anularea partiald a incheierii executorului
judecatoresc.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
Judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



