prima instanta: D. Suschevici

(Judecitoria Centru, mun. Chisiniu) dosarul nr. 3ra-629/16
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, L. Bulgac

(Curtea de Apel Chiginau)

DECIZIE

11 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, Ion Druta, Nicolae Craiu, Iurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Primaria municipiului Chisinau,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Craciun Nicolae
Tmpotriva Primariei municipiului Chisinau privind contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de catre avocatul Dumitru Cucu in interesele apelantului Craciun
Nicolae, casata hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 20 octombrie 2015, si
emisd o noud hotarire de admitere integrala a actiunii,

constata:

La 28 august 2014, reclamantul Nicolae Craciun Ss-a adresat cu cerere de
chemare in judecata catre Primaria municipiului Chisinau privind anularea dispozitiei
Primarului mun. Chisindu nr.450-dc din 14.08.2014 ,,Cu privire la suspendarea
raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun pe durata anchetei de serviciu”.

In motivarea cererii a invocat ci, activeazd in cadrul Primiriei municipiului
Chisinau, incepand cu anul 1993 si pind in prezent. Initial a fost angajat in cadrul
Directieil funciare in calitate de specialist, specialist principal, sef sectie cadastru, sef
interimar al Directiei Funciare. Tn anul 2006 a avut loc reorganizarea prin comasare a
Directiel Funciare a Consiliului Municipal Chisinau (in continuare CMC) cu Directia
Arhitectura si Urbanism, fiind formata Directia generala arhitectura, urbanism si relatii
funciare a CMC 1in continuare DGAURF al CMC, iar prin dispozitia Consiliului
Municipal Chiginau, nr.1037/2-d din 21 august 2006, a fost transferat din functia de sef
interimar al Directiei funciare in functia de vice-director al Directiei generale
arhitectura, urbanism si relatii funciare, seful Directiei funciare, in baza contractului
individual de munca nr. 119 din 21.08.2006.

La data de 14.08.2014, i s-a adus la cunostinta dispozitia Primarului General al
municipiului  Chiginau, nr. 450-dc din 14.08.2014, cu privire la suspendarea
raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun pe durata anchetei de serviciu.

Considera cd, Primarul municipiului Chisindu a emis dispozitia enuntatd in
contradictie cu procedura stabilita de legislatie, ceea ce constituie temei de anulare a
acesteia.
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Astfel, conform art. 78 alin.(2) lit. a) al Codului muncii, contractul individual de
munca poate fi suspendat la initiativa angajatorului pe durata anchetei de serviciu,
efectuate in conditiile prezentului cod.

Ancheta de serviciu urmeaza sa fie efectuatd in conditiile Regulamentului cu
privire la comisia de disciplind, aprobat prin Hotararea Guvernului, nr. 201 din
11.03.2009, privind punerea in aplicare a prevederilor Legii nr. 158 - XVI din
04.07.2008, cu privire la functia publica si statutul functionarului public.

Considera ca, dispozitia Primarului General al municipiului Chiginau, nr. 450-dc
din14.08.2014, a fost emisa cu incilcarea Regulamentului vizat, in lipsa demersului
comisiei de disciplina, care ar fi decis declansarea anchetei de serviciu in privinga sa
contrar procedurii sus descries, fapt ce rezultd din raspunsul DGAURF a CMC, nr.
21/5063 din 15.08.2014, prin care este infirmata declansarea unei anchete de serviciu
in privinta lui Nicolae Craciun.

Concluzia data rezultd si din continutul dispozitiei contestate, in care nu se face
referire la sesizarea parvenitd in adresa comisiei de disciplind si nici la demersul
ultimei catre Primarul general, ce reflectd decizia declansarii anchetei de serviciu. Or.
potrivit art. 53 lit. b) al Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului
public nr. 158 - XVI din 04.07.2008, raporturile de serviciu se suspendd de catre
autoritatea publicd pe durata anchetei de serviciu, declansarea careia se decide de
comisia de disciplind, respectiv, trimiterea la demersul comisiei de disciplind era
obligatorie in continutul dispozitiei contestate.

Faptul ca, odata cu dispozitia contestatd nu i s-a adus la cunostintd decizia
comisiel de disciplind privind declansarea anchetei de serviciu, precum §i sesizarea,
demonstreaza inca odata ca la momentul emiterii actului supus contestarii acestea nu
existau.

Invoca ca, Primarul general era obligat sa anexeze la dispozitia contestatd atit
sesizarea, cit si demersul comisiei de disciplind, care a decis declansarea anchetei de
serviciu in privinta lui, pentru a demonstra atitudinea sa obiectivd in raport cu
angajatii, cit si pozifionarea sa ca un exemplu in respectarea legislatiei Tn vigoare.

Or, legiuitorul special a delegat comisiei de disciplind competenta de decizie
asupra desfasurarii sau nu a anchetei de serviciu in privinta subiectului, fapta caruia a
fost sesizata, pentru a nu admite atitudinea arbitrala si impartiald a conducatorului
unitdtii (angajatorului) in raport cu angajatii sai.

Considera ca, la emiterea deciziel contestate au fost ignorate multiple dispozitii
din Regulamentul cu privire la comisia de disciplind, aprobat prin Hotéararea
Guvernului nr. 201 din 11.03.2009, motiv din care Primarul general nu a avut suport
legal pentru suspendarea raporturilor de serviciu , in temeiul art. 78 alin.(2) lit. a) al
Codului muncii, art. 53 lit. b) al Legii cu privire la functia publicd si statutul
functionarului public nr. 158 - XVI din 04.07.2008.

Faptul ca, actul contestat a fost emis cu incalcarea procedurii stabilite de lege
constituie temei de anulare a acestuia, in temeiul art. 26 lit. ¢) Legea contenciosului
administrativ.

Sustine ca, a facut cunostinta cu dispozitia Primdriei municipiului Chisindu nr.
450-dc din 14. 08.2014 la data de 14.08.2014, respectiv, cererea de chemare 1n
judecata este depusa cu respectarea termenului prevazut de norma de drept enuntat.

La 26.09.2014 reclamantul Nicolae Craciun a Tnaintat o cerere de completare a
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cererii de chemare 1n judecatd in care mentioneaza ca, la data de 19.09.2014, prin
intermediul Posta Moldovei, 1 s-a adus la cunostinta dispozitia Primariei municipiului
Chisinau, nr. 526-dc din 16.09.2014, cu privire la suspendarea raporturilor de serviciu
ale dumnealui. (f.d.28-31)

Considera ca, Primarul municipiului Chisindu a emis dispozitia enunfatd in
contradictie cu procedura stabilita de legislatie, ceea ce constituie temei de anulare a
acesteia.

Astfel, potrivit art.53 lit. c) al Legii cu privire la functia publica si statutul
functionarului public nr. 158 - XVI din 04.07.2008, raporturile de serviciu se suspenda
de catre autoritatea publica in cazul recunoasterii in calitate de banuit sau emiterii in
privinta acestuia a ordonantei de punere sub invinuire, pind la rdimanerea definitiva a
hotararii judecatoresti.

Conform art. 63 alin. (1), (2), (3) CPP, persoana poate fi recunoscuta in calitate
de banuit printr-o ordonanta, emisa de organul competent.

In conformitate cu art. 200 alin.(3) Cod de procedurd penald, suspendarea
provizorie din functie o decide administratia institutiei Tn care activeaza banuitul,
invinuitul, in conditiile legii, la demersul procurorului care conduce, sau, dupa caz,
efectueaza nemijlocit urmarirea penala.

Considera ca, suspendarea raporturilor de serviciu de catre autoritatea publica
poate avea loc doar daca autoritatile publice i-au fost prezentate unul din actele
procedurale stabilite in art. 63 CPP.

Primdria mun. Chisindu era obligata sa faca referire, in dispozitia nr.526-dc din
16.09.2014 la demersul procurorului, care conduce, sau, dupa caz, efectueaza
nemijlocit urmarirea penald, sd anexeze actul procedural, respectiv, sd-i puna la
dispozitie toate actele care au stat la baza emiterii dispozitiei contestate.

Mentioneaza ca, suspendarea din functie Tn legatura cu atribuirea statutului de
banuit sau invinuit este admisibila doar in baza unei sesizari a procurorului care
conduce urmarirea penald sau exercita nemijlocit urmarirea penald, iar in conditiile
lipsei unei astfel de sesizari angajatorul nu este in drept initierea procesului de
suspendare din functie.

In dispozitia Primariei mun. Chisindu nr. 526-dc din 16.09.2014, nu se face
referire nici la un act procedural emis de organul de urmadrire penald, care stabileste
calitatea sa de banuit, invinuit, respectiv, acest act administrativ a fost emis in lipsa
temeiurilor legale, fapt ce confirma ilegalitatea acestuia. Mai mult ca atit, pina n
prezent, nu i-a fost Tnmanat nici un act procedural de recunoasterea sa in calitate de
banuit, ori act prin care 1 s-a Tnaintat invinuirea, fapt ce confirma inca odata ilegalitatea
actiunilor Primariei mun. Chisindu de suspendare a raporturilor de serviciu.

Considera ca, ilegalitatea actului administrativ contestat se mai confirma si prin
faptul ca, la baza emiterii acestuia a fost pus procesul - verbal al sedintei comisiei de
disciplind din 16.09.2014, care cu certitudine nu are competenta de recunoastere a
functionarului in calitate de banuit, or, suspendarea raporturilor de serviciu cu
reclamantul s-a bazat anume pe recunoasterea sa in calitate de banuit (art.53 lit.c din
Legea 158-XVI din 04.07.2008).

Legiuitorul stabileste clar prin art.59 al.(5) al Legii cu privire la functia publica
si statutul functionarului public nr. 158 - XVI din 04.07.2008 ca, in cazul in care fapta
functionarului public contine componentele unei abateri disciplinare si ale unei
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infractiuni, procedura cercetdrii de catre comisia de disciplind, precum si curgerea
termenelor specificate la alin. (2) si (3), se suspenda pina la dispunerea neinceperii
urmaririi penale, scoaterii de sub urmarire penala ori incetarii urmaririi penale sau pina
la data la care instanta de judecatd dispune achitarea sau incetarea procesului penal.
Conform p.61 al Regulamentului cu privire la comisia de disciplind, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 201 din 11.03.2009, in cazul in care comisia de disciplind are
indicii ca fapta savirsitd de functionarul public poate fi consideratd contraventie sau
infractiune, aceasta sesizeazd conducatorul autoritatii publice In cadrul careia este
constituitd comisia de disciplind respectiva. Conducatorul autoritatii publice este
obligat sa sesizeze imediat autoritdfile competente sd solutioneze cauzele
contraventionale si/sau organele de urmirire penald. Tn cazul respectiv, cercetarea
functionarului public se suspendd pina la incetarea procesului contraventional,
stabilirea sanctiunii contraventionale, dispunerea neinceperii urmaririi penale, scoaterii
de sub urmadrire penala ori incetarii urmaririi penale sau pina la data la care instanta de
judecata dispune achitarea sau Incetarea procesului penal.

Invoca ca, normele de drept enuntate stabilesc competenta comisiei de a sesiza
conducatorul autoritatii publice, in cazul in care comisia de disciplind are indicii ca
fapta savirsitd de functionarul public poate fi considerata contraventie sau infractiune,
iar conducatorul autoritatii publice este obligat sd sesizeze imediat autoritatile
competente, sd solufioneze cauzele contraventionale si/sau organele de urmarire
penald. Respectiv, procesul - verbal al comisiel de disciplind nu poate sta la baza
emiterii unei Dispozitii cu privire la suspendarea raporturilor de serviciu, in cazul
recunoasterii functionarului public in calitate de banuit Tn cadrul unui proces penal.

Totodata, procesul - verbal nu este numerotat, conditie obligatorie prevazuta de
p.4.5. Instructiunii-tip cu privire la finerea lucrarilor de secretariat in organele
administratiei publice centrale de specialitate si ale autoadministrarii locale ale
Republicii Moldova, aprobat prin Hotararea Guvernului Nr.618 din 05.10.1993. Mai
mult ca atit, acest proces - verbal nu i s-a adus la cunostinta, fiind astfel incalcate si
prevederile art. 18 al Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului public
nr. 158 - XVI din 04.07.2008 : (1) functionarul public are dreptul la acces liber la
dosarul sdu personal si la datele personale incluse in registrul functiilor publice si al
functionarilor publici. (3) Functionarul public are dreptul de a fi informat cu privire la
toate deciziile care il vizeaza in mod direct.

Solicita reclamantul Nicolae Craciun, anularera dispozitiei Primariei municipiului
Chisinau nr. 450- dc din 14.08.2014 si a dispozitiei Primariei municipiului Chisinau
nr. 526- dc din 16.09.2014, ca fiind ilegale si neintemeiate.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 12.09.2014 s-a admis
demersul reclamantului si s-a suspendat dispozitia Primariei mun. Chisinau nr.450-dc
din 14.08.2014 cu privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale lui Nicolae
Craciun pe durata anchetei de serviciu, pana la examinarea cauzei in fond.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28.11.2014 s-a casat incheierea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 12.09.2014 si s-a emis o noua incheiere prin
care s-a respins demersul lui Nicolae Craciun cu privire la suspendarea Deciziei
Primariei mun. Chisinau nr.450-dc din 14.08.2014 cu privire la suspendarea
raporturilor de serviciu ale lui Nicolae Craciun pe durata anchetei de serviciu.
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Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 20.10.2015 actiunea a fost
respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 februarie 2016 s-a admis apelul
declarat de Nicolae Craciun, prin intermediul avocatului Dumitru Cucu.

S-a casat hotararea Judecatoriei Centru din 20.10.2015 si s-a emis o noua hotarire
prin care actiunea a fost admisa integral.

S-au anulat ca ilegale: dispozitiile Primariei mun. Chisindu nr.450-dc din
14.08.2014 ,,Cu privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae
Craciun pe durata anchetei de serviciu” si dispozitia nr.526-dc din 16 septembrie 2014
,,CU privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun de la
16.09.2014 pina la Incetarea urmaririi penale”.

La 25 februarie 2016, Primaria municipiului Chisindu a declarat recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si mentinerea hotaririi primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerind-o ilegala, neintemeiata si emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept
material, prin aplicarea legii care nu trebuia sd fie aplicata.

Sustine ca avind in vedere ca intimatul Nicolae Craciun detine o functie publica
de conducere, iar numirea in functia datd este de competenta Primarului general,
respectiv, comisia de disciplind constituitd de Primarul general are competenta legala
de examinare a abaterilor disciplinare comise de catre dl. Nicolae Craciun.

La fel, mentioneaza ca la 29.08.2014 Centrul National Anticoruptie prin
scrisoarea sa nr. 03/29-3541 informeaza Primarul general al mun. Chisinau, precum ca
organul de urmadrire penald al CNA efectueazd urmdrirea penald pe cauza nr.
2013970400, pornita in baza art. 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, pe faptul abuzului de
serviciu. Prin ordonanta din 04.06.2014, seful-adjunct al Directiei generale arhitectura,
urbanism si relatii funciare Craciun Nicolae a fost recunoscut in calitate de banuit.

In legituri cu informatia parvenitd de la CNA, la sedinta comisiei de disciplina
din 16.09.2014 membrii comisiei au decis suspendarea deruldrii anchetei de serviciu
conform pct. 61 din Regulamentul privind Comisia de disciplind, pind la incetarea
urmadririi penale. Totodata, s-a decis suspendarea dlui Nicolae Craciun de la data de
16.09.2014.

Avind n vedere procesul-verbal al sedintei Comisiei de disciplina din
16.09.2014, in temeiul art. 53 lit. ¢) din Legea nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la
functia publicd s1 statutul functionarului public, Primarul general al mun. Chisinau a
emis dispozitia nr. 526-dc din 16.09.2014.

Prin scrisoarea Primariei mun. Chisindu nr. 02-118/662 din 16.09.2014 dI
Nicolae Craciun a fost informat referitor la dispozitia emisa.

Mai invoca faptul ca instanta de apel eronat si-a motivat solutia adoptatd pe
faptul ca ordonanta CNA din 29.09.2014 cu privire la recunoasterea lui N. Craciun in
calitate de banuit nu exista la momentul emiterii dispozitiei nr. 526-dc din 16.09.2014.
Or, la baza emiterii dispozitiei contestate a stat ordonanta din 04.06.2014, prin care
seful-adjunct al Directiei generale arhitectura, urbanism si relatii funciare Craciun
Nicolae a fost recunoscut in calitate de banuit pe cauza nr. 2013970400.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazd fird instiintarea
participantilor la proces.
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Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de
apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art.445 alin.(1) lit. a) Codul de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sd menfind decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante.

Inaintand actiunea in judecati impotriva Primiriei municipiului Chisinau, Criciun
Nicolae a solicitat anularea dispozitiilor nr.450-dc din 14.08.2014 ,,Cu privire la
suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun pe durata anchetei de
serviciu” si dispozitia nr.526-dc din 16 septembrie 2014 ,,Cu privire la suspendarea
raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun de la 16.09.2014 pind la incetarea
urmaririi penale”.

Judecand pricina 1n cauza, prima instanta a respins integral actiunea.

Fiind investitd cu judecarea apelului declarat de Nicolae Craciun, prin intermediul
avocatului Dumitru Cucu, instanta de apel a ajuns la concluzia admiterii apelului,
casand hotararea primei instante si pronuntind o noua hotarire de admitere integrala a
actiunii. S-au anulat ca ilegale dispozitiile Primariei mun. Chisinau nr.450-dc din
14.08.2014 ,,Cu privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae
Craciun pe durata anchetei de serviciu” si dispozitia nr.526-dc din 16 septembrie 2014
,,CU privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun de la
16.09.2014 pind la incetarea urmaririi penale”.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca decizia instantei de apel este emisa cu aplicarea corectd a
normelor de drept material s1 urmeaza a fi mentinuta.

Din materialele dosarului rezulta ca, obiect al actiunii constituie anularea actelor
administrative si anume dispozitia Primariei mun. Chisinau nr.450-dc din 14.08.2014
,,CU privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae Craciun” si
dispozitia Primariei nr.526-dc din 16 septembrie 2014 ,,.Cu privire la suspendarea din
functie pe perioada urmaririi penale a lui Nicolae Craciun”.

Prin urmare, dispozitiile contestate de catre Craciun Nicolae sunt Tntemeiate pe
prevederile art. 53 lit. ¢) al Legii ,,Cu privire la functia publicd si statutul
functionarului public” si anume raporturile de serviciu se suspenda de catre autoritatea
publica:

a) daca functionarul public este arestat preventiv sau 1i este aplicat arestul
administrativ;

b) pe durata anchetei de serviciu in privinta functionarului public, daca
exercitarea in continuare a atributiilor de catre acesta ar putea afecta desfasurarea
obiectiva a anchetei si rezultatele acesteia;

c) in cazul recunoasterii in calitate de banuit sau emiterii in privinta acestuia a
ordonantei de punere sub invinuire, pind la raminerea definitivd a hotaririi
judecatoresti;

d) in alte cazuri prevazute de lege.

Instanta de recurs mentioneaza ca instanta de apel corect a constatat ca, nu era
necesara suspendarea lui Nicolae Craciun din functie prin dispozitia nr.450-dc din
14.08.2014 ,.Cu privire la suspendarea raporturilor de serviciu ale d-lui Nicolae
Craciun”, deoarece potrivit explicatiilor date de Nicolae Craciun, dinsul la 09.06 2014
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s-a aflat la 1S Institutul de Geodezie, prospectiuni tehnice si cadastru ,,INGEOCAD”,
lar la data de 10-11 iunie 2014, s-a aflat la examinare medicala, ulterior fiind internat
la tratament stationar 1n Institutia medico-sanitarda publica ,,Spitalul Clinic
Republican™. (f.d.134-135).

Cu referire la dispozitia Primariei mun. Chiginau nr.526-dc din 16.09.2014, prin
care s-a dispus suspendarea raporturilor de serviciu ale lui Nicolae Craciun, de la data
de 16 septembrie 2014 si pind la incetarea urmaririi penale, conform prevederilor
art.531it.c) al Legii ,,Cu privire la functia publica si statatutul functionarului public”,
Colegiul civil a retinut ca, la baza emiterii actului administrativ vizat a stat scrisoarea
nr.03/29-3541 din 29.08.2014, prin care Centrul National Anticoruptie a informat
Primarul General mun. Chisinau ca, organul de urmarire penald al CNA efectueaza
urmarirea penala pe cauza nr. 2013970400, pornita in baza art. 327 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal, pe faptul abuzului de serviciu. Prin ordonanta din 04.06.2014, seful-adjunct al
Directiel generale arhitecturda, urbanism si relatii funciare Craciun Nicolae a fost
recunoscut 1n calitate de banuit.(f.d.76)

Aici urmeaza de remarcat ca, pentru suspendarea din functie pentru acest temei
prin prisma prevederilor art.53 lit.c) a Legii nr. 158-XV1 din 04.07.2008 cu privire la
functia publica si statutul functionarului public, Primaria mun. Chisindu urma sa detina
una din ordonantele prevazute exhaustiv in norma de drept citata: ordonanta de
recunoastere a lui N. Craciun in calitate de banuit sau ordonanta de punere sub
Tnvinuire a acestuia.

Instanta de recurs mentioneaza ca la materialele dosarului este anexata ordonanta
CNA din 29.09.2014 privind propunerea de scoatere de sub urmadrirea penalda a lui
Craciun Nicolae, din motivul lipsei elementelor infractiunii si clasarea cauzei penale
nr.2014970293 din 22.12.2014 (f.d.165-173), prin urmare se deduce ca calitatea de
banuit a lui Craciun Nicolae i-a fost recunoscuta doar la 29.09.2014.

Astfel, Colegiul civil conchide ca just instanta de apel a concluzionat ca la data
emiterii dispozitiei Primariei nr. 526-dc din 16.09.2014 de suspendare din functie a lui
Nicolae Craciun, nu exista nici o ordonanta prin care lui Nicolae Craciun sa-i fie
stabilit statutul de banuit si sa-i fie Tnaintat o invinuire, prin urmare numai in asa cazuri
ar fi existat temeiuri de drept si de fapt care ar sta la baza emiterii acestei dispozitii.

In conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasci
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea
nu dispune altfel.

Iar, art. 121 CPC prevede ca, instanta judecatoreasca retine spre examinare $i
cercetare numai probele pertinente care confirmd, combat ori pun la indoiald
concluziile referitoare la existenta sau inexistenta de circumstante, importante pentru
solutionarea justa a cazului.

In aceste conditii, nu pot fi retinute argumentele Primariei municipiului Chisinau
precum ca instanta de apel la examinarea pricinii nu a constatat si elucidat pe deplin
circumstantele care au importanta pentru solutionarea justa a pricinii in fond si ca a
fost aplicate gresit normele de drept material, deoarece acestea sunt declarative, lipsite
de suport legal si probatoriu si nu servesc drept temei de casare a deciziei instantei de
apel.

In consecinti, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia data de instanta de apel cu privire la
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admiterea actiunii, care a cercetat pertinent probele administrate la materialele pricinii
si corect a solutionat litigiul dat.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca decizia
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
decizia instantei de apel.

Tn conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Primaria municipiului Chisinau.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 februarie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Craciun Nicolae impotriva
Primariei municipiului Chisinau privind contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Ion Druta
Nicolae Craiu

lurie Bejenaru



