dosarul nr. 2ac-68/2015

INCHEIERE
11 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecétorul Tamara Chigca-Doneva
Judecatorii Ion Druta, Galina Stratulat

examinind cererea de stramutare declaratd de catre Societatea Comerciala
,Demi-Alitora” Societatea cu Raspundere Limitata,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alivalda” Tmpotriva Societatii Comerciale
,,Demi-Alitora” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datorieli,
penalitatii, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,

constata

La 23 aprilie 2013 SRL ,,Alivalda” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SC ,,Demi-Alitora” SRL cu privire la incasarea datoriei, penalitdtii,
dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

La 03 iulie 2015 avocatul Craiu Tatiana a depus in interesele SRL
,»Alivalda” cerere de concretizare a pretentiilor solicitind incasarea din contul SC
,,Demi-Alitora” SRL a datoriei contractuale in marime de 115 331 lei, penalitatii
in marime de 36 867 lei, dobanzii de intarziere in marime de 30 928 lei, taxei de
stat in marime de 5 494 lei, taxei pentru asigurarea actiunii in marime de 2 555,85
lei, bonului postal In marime de 10,95 lei si cheltuielilor de asistentd juridica in
marime de 16 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 28 septembrie
2015 s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Alivalda”.
S-a incasat din contul SC ,,Demi-Alitora” SRL in beneficiul SRL ,,Alivalda”
datoria in marime de 115 331 lei, penalitatea 1n marime de 36 867 lei, dobanda de
intarziere in marime de 30 928 lei si cheltuieli de judecatd in marime de 15 330
lei, in total suma de 198 456,80 lei. In rest pretentiile au fost respinse ca fiind
neintemeiate.

La 29 septembrie 2015 avocatul Savva Alexandru a declarat in interesele
SC ,,Demi-Alitora” SRL apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani
mun. Chisindu din 28 septembrie 2015, solicitand scutirea de la plata taxei de stat,
casarea hotararii si emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare



in judecata.

La 05 aprilie 2016, SC ,,Demi-Alitora” SRL a inaintat Curtii Supreme de
Justitie cerere de stramutare a pricinii la o altd instanta.

In motivarea cererii de strimutare a invocat ca, la caz in calitate de avocat
al SRL ,,Alivalda” este Tatiana Craiu, sotul careia este judecatorul Curtii de Apel
Chisindu, Nicolae Craiu, care la rindul sau este coleg de serviciu cu judecatorul
raportor.

Astfel, sustine SC ,,Demi-Alitora” SRL ca intre judecatorii Curtii de Apel
Chisindu exista raporturi de sustinere reciprocd bazate pe criterii de colegialitate,
iar ca rezultat pune la indoiala obiectivitatea judecatorilor acestei instante.

Solicita SC ,,Demi-Alitora” SRL stramutarea pricinii la Curtea de Apel
Comrat, spre examinarea cererii de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de stramutare a pricinii la o altd instanta de acelasi grad din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuti pricina la
o alta instantd daca existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca temeiurile invocate de catre SC ,,Demi-Alitora” SRL, cu
privire la faptul ca, existd banuieli in privinta nepartinirii judecatorilor, cd pot fi
influentati nu pot fi retinute, deoarece sunt pur declarative, fiind la nivel de
suspiciuni, pozitie contrard prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

La caz, se retine cd conform jurisprudentei de referinta degajata de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret
sd se stabileasca daca, in afara conduitei personale a judecatorului, exista fapte
dovedite de natura a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia.

Astfel, in circumstantele in care la cazul spetei nu s-a constatat careva
temeiuri in sensul prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
neintemeiata cererea de stramutare a pricinii depuse de catre SC ,,Demi-Alitora”
SRL.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare
a pricinii, ca neintemeiata.

In conformitate cu art. art. 43, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de stramutare declarata de catre Societatea Comerciala
,Demi-Alitora” Societatea cu Raspundere Limitata.

Se remite pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Alivalda” impotriva Societdtii Comerciale



,,Demi-Alitora” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata, pentru examinare la
Curtea de Apel Chisinau.
Incheierea este irevocabila si nu se supune nici unei cai de atac.
Presedinte, judecatorul Tamara Chigca-Doneva

Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



