prima instanta: N. Craiu 2ri-125/16
DECIZIE
13 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea
Galina Stratulat
Oleg Sternioala
Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii Societatii
cu Raspundere Limitata ,, JC Auto”, Igor Purcel

in pricina civild la cererea administratorului insolvabilitatii Societdtii cu
Réaspundere Limitata ,,JC Auto” cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a
membrului organelor de conducere al Societatii cu Raspundere Limitata ,,JC Auto”

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 februarie 2016 prin care a
fost respinsa cererea de atragere la raspundere subsidiara a membrului organelor de
conducere al Societatii cu Raspundere Limitata ,,JJC Auto”, 1naintatd de catre
administratorul insolvabilitatii Societatii cu Raspundere Limitatd ,,JC Auto”, Igor
Purcel ca depusa cu incalcarea termenului legal

constata:

La 10 marie 2015, administratorul insolvabilitatii SRL ,, JC Auto”, Igor Purcel
a depus cerere cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a membrului
organelor de conducere al Societatii cu Raspundere Limitata ,, JC Auto”,
administratorului debitorului Vitalie Danici.

In motivarea cererii a invocat ca prin hotirarea Curtii de Apel Economice din
11 iulie 2011 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,JC Auto”.

Indica ca adunarea creditorilor din 12 septembrie 2011 a hotarat derularea
procesului de insolvabilitate pe calea valorificarii si lichidarii masei debitoare a
SRL ,,JC Auto”.

Sustine ca pe parcursul deruldrii procesului de insolvabilitate au fost achitate
partial creantele patrimoniale ale creditorilor, totodata administratorul
insolvabilitatii a inaintat raportul final de lichidare a debitorului. Ulterior, la
10 februarie 2015 in adresa administratorului insolvabilitatii si comitetului
creditorilor SRL ,,JC Auto”, de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale a RM a
fost remisa cererea de atragere la raspundere subsidiard a membrilor organelor de
conducere a SRL ,,JC Auto”.



La sedinta comitetului creditorilor SRL ,,JC Auto” din data de 04 martie 2015
s-a hotarat de a aproba cererea inaintatd de catre Casa Nationala de Asigurari
Sociale a RM si s-a dispus imputernicirea administratorului insolvabilitagii sa
inainteze cererea privind atragerea la raspunderea subsidiard impotriva
administratiei intreprinderii SRL ,,JJC Auto” in persoana directorului debitorului
Vitalie Danici in partea datoriilor/creantelor nestinse in valoare de 6890325,52 lei si
10593,23 euro potrivit tabelului de creante pe urmatoarele temeiuri: transmiterea in
folosinta a bunurilor intreprinderii pana la data intentarii procesului, disparitia
documentelor contabile si dispunerea continudrii unei activitati a debitorului care il
duce in mod vadit la incapacitate de plata.

Isi intemeiaza cererea in baza dispozitiilor art. 248 alin. (1) lit. ), h), i) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Solicitd admiterea cererii, atragerea la raspundere subsidiara a
administratorului debitorului SRL ,,JC Auto”, Vitalie Danici, incasarea din contul
acestuia a sumei de 6890325,52 lei si 10593,23 euro.

La 24 februarie 2016, administratorul insolvabilitatii SRL ,,JC Auto”, Igor
Purcel a depus cerere de concretizare a cererii de atragere la raspundere subsidiara
prin care a solicitat atragerea la raspundere subsidiara a membrului organelor de
conducere al Societatii cu Raspundere Limitata ,,JJC Auto”, administratorului
debitorului, Vitalie Danici, incasarea din contul acestuia a sumei de 6790325,52 lei
s1 10593,23 euro,

In motivarea acesteia, a indicat ci reprezentantul creditorului garantat
BC ,MAIB ” SA Dumitru Placinta la sedinta din 22 iunie 2016 a solicitat prin
cerere micsorarea sumei creantei in cererea de atragere la raspundere subsidiara in
partea creditorului BC ,MAIB” SA cu 100000 lei, adica de la 3550458,83 lei pana
la 3450458,83 lei.

Considerd ca partea din datoriile SRL ,,JC Auto” pentru care urmeazad sa le
suporte  membrul organelor de conducere constituie 6790325,52 lei si
10593,23 euro.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 24 februarie 2016 a fost respinsa
cererea de atragere la raspundere subsidiara a membrului organelor de conducere al
SRL ,JC Auto”, administratorului debitorului Vitalie Danici inaintatd de
administratorul insolvabilitatii SRL ,,JC Auto”, Igor Purcel ca depusa cu incalcarea
termenului legal.

La 01 martie 2016, prin intermediul Oficiului Postal, administratorul
insolvabilitatii SRL ,,JC Auto”, Igor Purcel a depus recurs nemotivat impotriva
hotararii mentionate, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii si emiterea unei
noi hotarari de admitere a cererii de atragere la raspundere subsidiara a membrului
organelor de conducere al SRL ,,JC Auto”, administratorului debitorului Vitalie
Danici si incasarea din contul acestuia a sumei de 6790325,52 lei si 10593,23 euro.

La 04 martie 2016, prin intermediul Oficiului Postal, administratorul
insolvabilitatii SRL ,, JC Auto”, Igor Purcel a depus recurs motivat impotriva
hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 februarie 2016, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotararii i emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii de
atragere la raspundere subsidiard a membrului organelor de conducere al SRL ,,JC



Auto”, administratorului debitorului Vitalie Danici si incasarea din contul acestuia a
sumei de 6790325,52 lei s1 10593,23 euro.

in motivarea recursului a invocat ci prin hotirarea Curtii de Apel Economice
din 11 iulie 2011 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,JC Auto”.

Indicd ca adunarea creditorilor din 12 septembrie 2011 a hotarat derularea
procesului de insolvabilitate pe calea valorificarii si lichidarii masei debitoare a
SRL ,,JC Auto”.

Sustine cd pe parcursul derularii procesului de insolvabilitate au fost achitate
partial creantele patrimoniale ale creditorilor, totodatd administratorul
insolvabilitatii a inaintat raport final de lichidare a debitorului. Ulterior, la
10 februarie 2015 1in adresa administratorului insolvabilitatii si comitetului
creditorilor SRL ,,JC Auto”, de catre Casa Nationald de Asigurari Sociale a RM a
fost remisa cererea de atragere la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere a SRL ,,JC Auto”.

Mai relateaza ca in cadrul procedurii de valorificare a bunurilor masei
debitoare au fost achitate o parte din creantele garantate ale BC ,MAIB” SA in
marime de 6110230 lei, iar diferenta de 3550458,83 lei a ramas a fi neachitata.

Astfel, in urma valorificarii bunurilor masei debitoare au ramas total creante
neachitate 6890325,52 lei si 10593 euro.

Mentioneaza ca reprezentantul creditorului garantat BC ,MAIB” SA,
Dumitru Placinta a solicitat micsorarea sumei creantei in cererea de atragere la
raspundere subsidiara in partea BC ,,MAIB” SA cu 100000 lei, adica de la
3550458,83 lei pana la 3450458,83 lei.

In referinta depusa la data de 13 aprilie 2016, administratorul debitorului SRL
,,JC Auto” Vitalie Danici a solicitat respingerea cererii de recurs declaratd de cétre
administratorul insolvabilitdfii Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,JC Auto”, Igor
Purcel, cu mentinerea in vigoare a hotararii primei instante.

in conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii, hotdrarile
si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si
a declarat recursul la 01 martie 2016, in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu menginerea hotararii primei instante, din considerentele
ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judecd
recursul, este in drept sa respinga recursul si s mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Dupa cum denota actele cauzei, Societatea cu Raspundere Limitata ,, JC Auto”
a depus 1n instanta de judecata cererea introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine.



Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 12 mai 2011 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de SRL ,,JC Auto”, fiind desemnat in functie
de administrator provizoriu i1 ,Jgor Purcel”, detinator al certificatului nr. 13187 din
05 mai 2009, care a fost obligat sa prezinte pana la data examinarii cauzei un raport
Ccu privire la executarea masurilor de asigurare aplicate fata de debitor, sa verifice
economice ale debitorului.

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 11 iulie 2011 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatda de SRL ,JC Auto” si desemnat in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate al debitorului i1 ,Jgor Purcel”.

La 10 marie 2015, administratorul insolvabilitatii SRL ,,JC Auto”, Igor Purcel
a depus in instanta de insolvabilitate cererea cu privire la atragerea la raspundere
subsidiara a membrului organelor de conducere al Societatii cu Raspundere Limitata
,,JC Auto”, administratorului debitorului Vitalie Danici.

Fiind investita cu judecarea pricinii In cauza prima instantd a respins cererea
de atragere la raspundere subsidiara a membrului organelor de conducere al SRL
,,JC Auto”, administratorului debitorului Vitalie Danici 1naintata de administratorul
insolvabilitatii SRL ,JC Auto”, Igor Purcel ca depusa cu incalcarea termenului
legal.

Instanta de recurs constata ca hotararea instantei de insolvabilitate a fost
adoptata in limitele competentei, reiesind din temeiul si obiectul actiunii, cu
aplicarea corecta a legii materiale care guverneaza raportul juridic litigios, iar in
cadrul judecarii pricinii au fost create conditii obiective participantilor la proces,
intru realizarea drepturilor sale procedurale.

In sustinerea opiniei enuntate se vor retine prevederile art. 248 alin. (1) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, daca in cadrul procesului sant
identificate persoane carora le-ar fi imputabila aparitia starii de insolvabilitate a
insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie
suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si
de orice altd persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea prin folosirea bunurilor sau
creditelor debitorului in interes personal, desfasurarea unei activitati comerciale in
interes personal sub acoperirea debitorului, majorarea fictiva a pasivelor debitorului
si/sau deturnarea (ascunderea) unei parti din activul debitorului, procurarea de
fonduri pentru debitor la preturi exagerate, tinerea unei contabilitati fictive sau
contrare prevederilor legii, precum si contribuirea la disparitia documentelor
contabile, a documentelor de constituire si a stampilei, dispunerea continuarii unei
activitati a debitorului care il duce in mod vadit la incapacitate de plata, dispunerea,
in luna precedenta incetarii platilor, de a se plati cu preferintd unui creditor in dauna
celorlalti creditori, nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate
conform prevederilor art. 14, comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii
debitorului.

La caz au relevanta si dispozitiile art. 248 alin. (5) din legea mentionata, care
indica ca masura prevazutd la alin. (1) se prescrie in termen de 3 ani de la data la
care a fost cunoscuta sau trebuia sd fie cunoscutd persoana care a cauzat starea de



insolvabilitate, dar nu mai devreme de 2 ani de la data hotararii de intentare a
procedurii de insolvabilitate.

Prin prisma normelor legale mentionate, in spetd se va retine materialul
probator din care rezulta ca la 21 iunie 2011 Igor Purcel, care la acel moment avea
calitatea de administrator provizoriu al SRL ,, JC Auto”, a intocmit raportul privind
executarea incheierii Curtii de Apel Economice din 12 mai 2011, prin care s-a expus
cu privire la faptul ca SRL ,,JC Auto” se afla in incapacitate de platd, facand
trimitere la datele contabile vis-a-vis de active si datoriile debitorului.

Iar prin hotararea Curtii de Apel Economice la 11 iulie 2011 a fost a intentat
procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,JC Auto”.

Ca urmare, se constatd ca intemeiatd concluzia instantei de insolvabilitate
precum ca depunerea de citre administratorul insolvabilitatii SRL ,,JC Auto”, Igor
Purcel a cererii cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a membrului
organelor de conducere al Societatii cu Raspundere Limitata ,JC Auto” la
10 martie 2015 a avut loc cu omiterea termenului de 3 ani prevazut de lege.

Or, este cert ca administratorul insolvabilitatii SRL ,, JC Auto” Igor Purcel
cunostea despre incapacitatea de plata a SRL ,, JC Auto”, cat si persoanele care au
cauzat starea de insolvabilitate a SRL ,,JC Auto” inca din momentul intocmirii
primului sau raport si intentarea procesului de insolvabilitate, care a avut loc la
21 iunie 2011 si respectiv, la 11 iulie 2011.

In confirmarea acestei concluzii vine si faptul ci insusi administratorul
insolvabilitatii SRL ,,JC Auto”, Igor Purcel in sedinta de judecata a instantei de
insolvabilitate din 24 februarie 2016 nu a negat ca cererea de atragere la raspundere
subsidiara este depusa in afara termenului de prescriptie, invocand doar ca cererea
datd nu putea fi inaintata anterior, deoarece intreprinderea dispunea de bunuri si ca
intrebarea cu privire la atragerea la raspundere subsidiara nu a fost pusa in discutie
de catre comitetul creditorilor (f. d. 45).

Instanta de recurs releva insd, ca Legea insolvabilitatii nu conditioneaza
dreptul administratorului insolvabilitatii de a inainta cererea cu privire la atragerea
la raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere de hotararea
comitetului creditorilor, acest drept, prin prisma alin. (1) art. 248 din lege
revenindu-i in exclusivitate administratorului insolvabilitatii.

Pe cale de consecinta se va retine ca conform art. 248 alin. (3) din Legea
insolvabilitatii, comitetul creditorilor poate cere instantei de insolvabilitate sa fie
autorizat a introduce actiunea prevazuta la alin. (1) daca administratorul
consemnata la alin.(1) ameninta sa se prescrie.

Important la acest capitol este de mentionat si prevederile art. 61 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care reglementeaza atributiile comitetului
creditorilor si din care rezulta cu certitudine ca comitetul creditorilor obliga
administratorul insolvabilitatii/lichidatorul sa introduca actiuni doar pentru anularea
unor transferuri cu caracter patrimonial facute de debitor in dauna creditorilor
(alin. (4) lit. f)).

Pe de alta parte, instanta de recurs retine ca din prevederile art. 248 alin. (3)
din Legea insolvabilitatii este indubitabil ca, chiar si in cazul cand comitetul
creditorilor va cere de sine statator instantei de insolvabilitate sa fie autorizat a



introduce actiunea cu privire la atragerea la raspundere subsidiard a membrilor
organelor de conducere, cererea data urmeaza a fi depusa, la fel, cu respectarea
termenului prevazut la art. 248 alin. (5) din Legea insolvabilitatii.

Astfel fiind, se impune respingerea argumentului invocat de administratorul
insolvabilitatii SRL ,, JC Auto” Igor Purcel in cererea de recurs in sensul ca decizia
de atragere la raspundere subsidiard a administratorului debitorului SRL ,,JC Auto”
Vitalie Danici a fost luatd numai la sedinta comitetului creditorilor SRL ,, JC Auto”
din 04 martie 2015, or, acest fapt nu justificd depunerea cererii in termen.

Alte argumente invocate In cererea de recurs nu indica la netemeinicia
hotararii instantei de insolvabilitate cu privire la respingerea cererii de atragere la
raspundere subsidiard, ca depusd cu incdlcarea termenului legal, dar se refera la
fondul cererii privind atragerea la raspundere subsidiara.

Avand in vedere considerentele mentionate, instanta de recurs constatd ca
instanta de insolvabilitate, examinand pricina intemeiat a concluzionat despre
necesitatea respingerii cererii de atragere la raspundere subsidiara a membrului
organelor de conducere a SRL ,,JC Auto”, administratorului Vitalie Danici, ca fiind
depusa cu incélcarea termenului legal.

Distinct de cele relatate, recursul declarat de catre administratorul
insolvabilitatii Societatii cu Raspundere Limitata ,,JC Auto”, Igor Purcel urmeaza a
fi respins cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. @) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii Societatii
cu Raspundere Limitata ,,JC Auto”, Igor Purcel.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 24 februarie 2016 in pricina
civila la cererea administratorului insolvabilitatii Societatii cu Raspundere Limitata
,,JC Auto” cu privire la atragerea la raspundere subsidiarda a membrului organelor de
conducere al Societatii cu Raspundere Limitata ,,JC Auto”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Galina Stratulat
Oleg Sternioala

Ala Cobaneanu



