Instanta de fond: Judecatoria sectorului Rigcani, municipiul Chisinau, Judecator — Steliana lorgov
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecitori — lulia Cimpoi, Natalia Simciuc, Nicolae Craiu

Dosar nr.2r-397/16
DECIZIE

18 mai 2016 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova,
Judecatori — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

Examinind recursul declarat de catre Ludmila Gurdea,

in pricina civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de BC
,Unibank” SA impotriva Ludmilei Gurdea, intervenient accesoriu SRL ,,Redser-
Grup” privind transmiterea silitd a bunului gajat si evacuarea din imobil si la
actiunea reconventionald intentatd la cererea Ludmilei Gurdea impotriva BC
,Unibank™ SA si SRL ,,Redeser-Grup” privind declararea nulitatii contractului de
ipoteca,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016, prin care a fost
admisa partial cererea Ludmilei Gurdea privind scutirea de la plata taxei de stat,

a constatat:

La 26 februarie 2010 BC ,,Unibank” SA a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ludmilei Gurdea, intervenient accesoriu SRL ,,Redser-Grup”, solicitind
transmiterea in posesia BC ,,Unibank” SA a apartamentului nr.22 din
mun.Chisindu, str.Albisoara nr.76/1, cu suprafata de 50,6 m.p., pentru a fi vindut in
vederea achitarii datoriilor si evacuarea tuturor persoanelor si bunurilor acestora
din imobil.

In cursul examindrii pricinii in fond, Ludmila Gurdea a depus cerere
reconventionald Tmpotriva BC ,,Unibank” SA si SRL ,,Redeser-Grup”, solicitind
declararea nulitatii contractului de ipoteca din 01 aprilie 2008, incheiat cu BC
,,Unibank” SA.

Prin hotarirea Judecatoriei sectorului Riscani, municipiul Chisindu, din 24 mai
2011, cererea BC ,,Unibank™ SA a fost admisa integral. Cererea reconventionala a
Ludmilei Gurdea a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 01 februarie 2012 hotatirea Judecatoriei
sectorului Riscani, municipiul Chisinau, din 24 mai 2011 a fost casatd, cu
restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de fond.



Prin hotarirea Judecatoriei sectorului Riscani, municipiul Chisindu, din 11
decembrie 2015, cererea de chemare in judecata a BC ,,Unibank” SA Tmpotriva
Ludmilei Gurdea, intervenient accesoriu SRL ,Redser-Grup” cu privire la
transmiterea silitd a bunului gajat si evacuare a fost respinsd ca nefondata. Cererea
reconventionald a Ludmilei Gurdea impotriva BC ,,Unibank” SA si SRL ,,Redser-
Grup” cu privire la declararea nulitatii contractului de ipoteca din 31.03.2008 a fost
respinsd ca neintemeiatd. A fost scutitd Ludmila Gurdea de la achitarea taxei de
stat pentru examinarea cererii reconventionale.

La 21 decembrie 2015 BC ,Unibank” SA a contestat cu apel hotarirea
Judecatoriei sectorului Riscani, municipiul Chisinau, din 11 decembrie 2015.

La 12 ianuarie 2016 Ludmila Gurdea a contestat cu apel hotarirea Judecatoriei
sectorului Riscani, municipiul Chisindu, din 11 decembrie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 februarie 2016 nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de BC ,,Unibank” SA si Ludmila Gurdea. S-a acordat
apelantilor un termen pind la 17 martie 2016, ora 10:00, pentru lichidarea
neajunsurilor: BC ,,Unibank™ SA sd prezinte apelul cu indicarea motivelor de fapt
si de drept, iar Ludmila Gurdea sa prezinte apelul cu indicarea motivelor de fapt si
de drept si sa achite taxa de stat in suma de 9 765 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016 a fost admis in
procedura apelul BC ,Unibank” SA. A fost admisa partial cererea apelantei
Ludmila Gurdea privind scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului.
Nu s-a dat curs apelului declarat de Ludmila Gurdea si s-a acordat termen pentru
achitarea taxei de stat Tn suma de 4 882 lei 50 bani pind la urmatoarea sedinta de
judecata — 21 aprilie 2016, ora 11:00.

La 04 aprilie 2016 avocatul Victor Potlog, in interesele Ludmilei Gurdea a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016,
solicitind casarea incheierii recurate si scutirea partiala a Ludmilei Gurdea de la
plata taxei de stat, In suma egala cu pensia de care beneficiaza recurenta.

In motivarea cererii a indicat ci recurenta este pensionard si beneficiaza de
pensie pentru limita de virstd Tn suma de 949 lei, iar de alte surse de venit nu
dispune.

A mai indicat ca anterior, recurenta pentru motivele date a fost scutita de la plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel.

La 05 aprilie 2016 recurenta Ludmila Gurdea a completat cererea de recurs,
indicind ca la materialele cauzei au fost anexate probe care confirma faptul ca este
in imposibilitate de a achita taxa de stat.

Sustine ca instanta de apel eronat a concluzionat ca Ludmila Gurdea a beneficiat
de surse financiare din tranzactia efectuata.



La 17 mai 2016 Iulian Turcan, lichidator BC ,,Unibank™ SA a depus referinta la
recursul Ludmilei Gurdea, solicitind respingerea cererii.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in recurs si
prevederile Legii, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Ludmila Gurdea urmeaza a fi
admis, din urmatoarele motive.

Conform art.427 lit.c) din Codul de Procedura Civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

In spetd, la 12 ianuarie 2016, Ludmila Gurdea a contestat cu apel hotarirea
Judecatoriei sectorului Riscani, municipiul Chisindu din 11 decembrie 2015
(f.d.247,Vol.1), ulterior cererea de apel fiind completata cu motivele de fapt si de
drept ale apelului (f.d.22-28,Vol.2).

Conform art.364 alin.(1) din Codul de Procedura Civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Reiesind din obiectul litigiului, prin prisma prevederilor Legii taxei de stat nr.
1216-XII din 03.12.1992, cu certitudine se atestd ca pentru examinarea litigiului
in cauzd, in ordine de apel, se impune achitarea taxei de stat si in acest sens,
instanta de apel a dat o apreciere justa circumstantelor cauzei. Atit la cererea de
apel nemotivata, cit si la cererea de apel motivata, Ludmila Gurdea nu a anexat
dovada de platd a taxei de stat pentru examinarea cererii de apel, fiind solicitata
scutirea de la plata taxei de stat.

Conform art.85 alin.(4) din Codul de Procedurda Civila, in functie de situatia
materiald, persoana fizica poate fi scutitd de instanta judecatoreasca de plata taxei
de stat sau de plata unei parti a ei.

Desi, prin incheierea recurata instanta de apel a admis partial cererea Ludmilei
Gurdea privind scutirea de la plata taxei de stat si a acordat un termen suplimentar
pentru a achita taxa de stat in marime de 4 882 lei 50 bani, Colegiul considera ca
solutia instantei de apel este incorecta si inechitabila.

Se cere a fi precizat ca scutirea de la plata taxei de stat, prin prisma art.85
alin.(4) din Codul de Procedura Civila, este un drept al instantei de judecata, dictat
de capacitatea reald a justitiabilului de a achita taxa de stat, calculatd conform
prevederilor Legii taxei de stat nr.1216-XIl din 03.12.1992, capacitate care
urmeaza a fi apreciata de catre instanta si care necesita a fi nemijlocit reflectatd de
probele anexate la dosar (cerere) in acest sens.
faptul ca este pensionarda si beneficiazd de pensie In marime de 916 lei,
circumstanta retinuta si de instanta de apel.



Avind in vedere ca recurenta a prezentat probe care confirma faptul ca este
pensionara si ca beneficiaza de pensie ce nu depaseste suma de 916 lei, Colegiul
considera ca fiind echitabild scutirea partiala a acesteia de la plata taxei de stat si
obligarea achitarii taxei de stat in suma de 1 000 lei.

In aceasta ordine de idei, Colegiu considera necesar a admite recursul Ludmilei
Gurdea si a casa incheierea recurata in partea obligarii Ludmilei Gurdea de a achita
taxa de stat in suma de 4 882 lei si a diminua suma necesare a fi achitata pina la
1000 lei, pentru a nu admite incalcarea dreptului la o cale de atac si pentru a evita
orice atingere adusa insasi substantei dreptului la un tribunal.

Prin urmare, in conformitate cu art. 427 lit.c) din Codul Procedura Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Ludmila Gurdea.

Se caseaza partial incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016, in
pricina civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de BC ,,Unibank”
SA impotriva Ludmilei Gurdea, intervenient accesoriu SRL ,,Redser-Grup” privind
transmiterea silita a bunului gajat si evacuarea din imobil si la actiunea
reconventionald intentata la cererea Ludmilei Gurdea impotriva BC ,,Unibank” SA
si SRL ,Redeser-Grup” privind declararea nulitatii contractului de ipotecad, in
partea in care s-a obligat Ludmila Gurdea sa achite taxa de stat in suma de 4 882
lei s1 se emite o noua decizie, sub formd de incheiere, prin care:

Se micsoreaza cuantumul taxei de stat necesare a fi achitate, pind la suma de
1 000 lei.

In rest incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016 se mentine fira
modificari.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Svetlana Filincova

Judecatori —

Dumitru Mardari

Maria Ghervas



