Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-465/16
Judecator: M. Guzun

DECIZIE
18 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Galina Stratulat, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre BC ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiunt,

in pricina civila de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata
,.Elita Motors”, contestatiile depuse de BC ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiuni impotriva validarii creantelor Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Elita 5
Auto” si Societatii cu Raspundere Limitatd ,Elitautodiamant”, inaintate in
cadrul procesului de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elita
Motors”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2016, prin care
s-a scos de pe rol contestatia depusa de BC ,,Moldindconbank™ SA la cererea de
validare a creantelor inaintata de SRL ,,Elitautodiamant™ si contestatia depusa de
BC ,,Moldindconbank™ SA la cererea de validare a creantelor inaintata de SRL
,,Elita 5 Auto”, inaintate in cadrul procesului de insolvabilitate a Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Elita Motors”, ca fiind depusa de o persoana
neimputemicita,

constata:

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 08 iulie 2015, s-a dispus
intentarea procesului de insolvabilitate fata de IM ,,Elita Motors” SRL, cu sediul
in mun. Chisinau, bd. Dacia 55, cod fiscal 1010600042945, fiind numit in calitate
de administrator al insolvabilitatii Gavrig Nicolae.

SRL ,Elita 5 Auto” si SRL ,Elitautodiamant” si-au inaintat creantele sale
impotriva patrimoniului debitorului. Administratorul insolvabilitatii a admis
creantele creditorilor ,,Elita 5 Auto” SRL si SRL ,,Elitautodiamant™ si le-a inclus
in tabelul definitiv.

La 23 octombrie 2015, Neghin Tatiana in numele si interesele BC
,Moldindconbank™ SA a depus contestatii la tabelul definitiv al creantelor SRL
,,Elita Motors™ si a solicitat respingerea cererii de validare depusa de SRL ,,Elita 5
Auto” si SRL , Elitautodiamant”.

La data de 23 martie 2016, in cadrul sedintei de examinare a contestatiilor
depuse de reprezentantul BC ,Moldindconbank” S.A. impotriva validarii



creantelor SRL ,Elita 5 Auto” si SRL ,Elitautodiamant”, inaintate in cadrul
procesului de insolvabilitate .M. “Elita Motors” S.R.L., reprezentantul
creditorului ,,Elita 5 Auto” SRL si reprezentantul SRL , Elitautodiamant” au
solicitat scoaterea contestatiei de pe rol, ca fiind depusd de o persoana
neimputemicita.

In motivarea demersurilor, atat lichidatorul SRL ,Elita 5 Auto”, Balan
Vladimir cat si lichidatorul SRL , Elitautodiamant™ au indicat cd la contestatia
depusa, in scopul confirmarii imputernicirilor sale, Neghin Tatiana a anexat doar
copia procurii din 27.07.2015, contrar prevederilor legale, nu a anexat nici o
probda ce ar confirma cd este angajatd in calitate de salariat la BC
,,Moldindconbank™ SA, fapt ce exclude dreptul acesteia de a reprezenta interesele
bancii in instanta de judecata, inclusiv de a depune contestatiile mentionate.

S-a mai invocat faptul ca conform hotararii Comisiei de Licentiere a
Profesiei de Avocat nr. 12 din 30.09.2013, Neghin Tatiana a fost admisa la stagiul
profesional in avocaturd, iar contrar prevederilor art. 11 alin. (1) lit. a) si alin. (2)
al Legii cu privire la avocaturd, reprezentantul BC ,Moldindconbank™ SA,
Neghin Tatiana, nu a anexat la contestatia depusa mandatul de avocat care i-ar
confirma imputernicirile de reprezentare a intereselor BC ,,Moldindconbank™ SA
dar a anexat procura si ordinul de angajare in functie datat cu anul 2013,

Reprezentantii BC ,,Moldindconbank™ SA, Mariana Chitic si Tatiana Costru
au solicitat respingerea demersurilor, indicind cd din informatia detinuta de
acestea, Neghin Tatiana, la data depunerii contestatiei, era imputernicita de a
actiona in numele BC ,,Moldindconbank™ SA.

Administratorul insolvabilitatii iM |, Elita Motors” SRL, a sustinut
demersurile si a solicitat admiterea acestora. Pozitie similara a fost comunicata si
de reprezentantul debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 23 martie 2016, s-a scos de pe
rol contestatia depusa de BC ,,Moldindconbank™ SA la cererea de validare a
creantelor Tnaintatd de SRL ,Elitautodiamant” si contestatia depusa de BC
,,Moldindconbank™ SA la cererea de validare a creantelor inaintatd de SRL ,,Elita
5 Auto”, Tnaintate Tn cadrul procesului de insolvabilitate a SRL ,,Elita Motors”, ca
fiind depusa de o persoand neimputemicita.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 25 martie 2016, in termenul
prevazut de lege, BC ,,Moldindconbank” SA prin intermediul reprezentantului
Pojar Natalia (in baza procurii nr. 14-2/50 din 01.02.2016 si ordinului de angajare
nr. 786-p, jurist al intreprinderii) a declarat recurs asupra incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 23 martie 2016, completandu-I la 18 aprilie 2016 si 10 mai 2016, a
solicitat, casarea integrala a incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2016
ca fiind nefondatd, si emiterea unei noi decizii prin care sa fie respinse
demersurile privind scoaterea contestatiilor de pe rol depuse de BC
,,Moldindconbank™ SA cu punerea pe rol a acestora.

In motivarea recursului recurentul a invocat ca, incheierea instantei de
insolvabilitate este nefondata, avand in vedere faptul ca Neghin Tatiana a fost
angajata in functia de jurisconsult al BC ,,Moldindconbank™ SA din 14.02.2013,



conform contractului individual de munca, potrivit ordinului nr. 1575-p/1 din
14.05.2013 a trecut cu succes perioada de proba si a fost prelungit contractul
individual de munca, iar prin ordinul nr. 4412-p din 20.11.2015 a fost acceptata
demisia Neghin Tatiana. A mai invocat recurentul ca BC ,,Moldindconbank”
SA, in persoana Leonid Talmaci, a imputernicit-0 pe dna Neghin Tatiana,
angajatd a bancii, prin procura la depunerea contestatiilor in exercitarea tuturor
actiunilor prevazute de art. 81 CPC.

La 16 mai 2016, lichidatorul SRL ,Elita 5 Auto” Balan Vladimir a
prezentat referintd pe marginea recursului declarat, solicitind respingerea
acestuia.

Tot la 16 mai 2016, administratorul insolvabilitatiit SRL , Elita Motors” a
prezentat referinta, solicitind respingerea recursului declarat.

La 17 mai 2016, lichidatorul ,Elitautodiamant” Gindea Anatolie a
prezentat referind pe marginea recursului declarat, solicitind respingerea ca
neintemeiat al acestuia.

Analizand materialele cauzei, Colegiul considerd cd recursul urmeaza a fi
admis cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2016 cu
trimiterea pricinii spre rejudecare, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, ,instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admitad recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare”.

Colegiul considera ca incheierea recurata este adoptatd in contradictie cu
normele de drept procedural care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a
procesului si cu aprecierea incompleta a probelor si a circumstantelor referitoare
la imputernicirile reprezentantului.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in
instantda conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si
completdrile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare contin si prevederile art. 1 alin. (4) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, potrivit carora procesul de insolvabilitate
se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu
cele ale prezentei legi.

Potrivit materialelor cauzei, la 08 iulie 2015, s-a dispus intentarea
procesului de insolvabilitate fata de IM ,Elita Motors” SRL, cu sediul in mun.
Chisindu, bd. Dacia 55, cod fiscal 1010600042945, fiind numit in calitate de
administrator al insolvabilitdtii Gavris Nicolae.

La 13.10.2015, reprezentatului creditorului BC ,,Moldindconbank” SA,
Tatiana Neghin, a depus in instanta de insolvabilitate cerere privind anularea
hotararii adunarii creditorilor din 25.09.2015 in temeiul art. 59 al Legii
insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012.

SRL ,,Elita 5 Auto” si SRL , Elitautodiamant” si-au Tnaintat creantele sale
impotriva patrimoniului debitorului. Administratorul insolvabilitatii a admis
creantele creditorilor ,,Elita 5 Auto” SRL si SRL ,,Elitautodiamant” si le-a inclus
in tabelul definitiv.



La 23 octombrie 2015, Neghin Tatiana in numele si interesele BC
,,Moldindconbank™ SA a depus contestatii la tabelul definitiv al creantelor SRL
,,Elita Motors™ si a solicitat respingerea cererii de validare depusa de SRL ,,Elita
5 Auto” si SRL | Elitautodiamant”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2016, a fost scoasa
de pe rol contestatia depusd de BC ,,Moldindconbank™ SA la cererea de validare
a creantelor inaintatd de SRL ,Elitautodiamant” si contestatia depusda de BC
,Moldindconbank™ SA la cererea de validare a creantelor Tnaintatd de SRL
,Elita 5 Auto”, inaintate in cadrul procesului de insolvabilitate a Societatii cu
Réaspundere Limitatda ,Elita Motors”, ca fiind depusa de o persoand
netmputemicita.

Potrivit art. 75 alin. (2) CPC, procesele persoanelor juridice se sustin in
instantd de judecatd de catre organele lor de administrare, care actioneaza in
limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin
actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai
persoanei juridice, de catre avocati Sau avocati stagiari.

Potrivit art. 80 alin. (1) CPC, imputernicirile reprezentantului persoanei
juridice trebuie sd fie formulate intr-o procurd, eliberata si legalizatd in modul
stabilit de lege; (7) Imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se
atestd printr-un mandat, eliberat de reprezentat si certificat de avocat.

La caz, la momentul 1inaintdrii de catre reprezentanta BC
,,Moldindconbank™ SA, Neghin Tatiana la 23 octombrie 2015, Neghin Tatiana
in numele si interesele BC ,,Moldindconbank™ SA Tnaintand contestatii la tabelul
definitiv al creantelor SRL ,,Elita Motors”, a anexat procura nr. 14-3/152/2939
din 27.07.2015, valabila pana la 31.01.2016, care atesta atidt imputernicirile
acordate dansei, cat si calitatea ei de angajata in functia de jurist.

Prin urmare, actele cauzei atesta cu certitudine ca la momentul inaintarii de
catre reprezentanta BC ,,Moldindconbank” SA, Neghin Tatiana la 23.10.2015 a
contestatii la tabelul definitiv al creantelor SRL ,Elita Motors”, aceasta a
intrunit calitatea de reprezentare in instanta de judecata instituitd de lege, or, la
acea data dansa era angajatd in calitate de jurist, fapt care a fost probat in
instanta de insolvabilitate.

In ceea ce tine de invocarea prevederilor art. 11 alin. (1) lit. a) si (2), 60
alin. (2) al Legii cu privire la avocaturd nr. 1260 din 19.07.2002, prin prisma
faptului ca Neghin Tatiana a fost admisa la stagiul profesional in avocaturd si nu
a anexat la contestatia depusa mandatul de avocat care i-ar confirma
imputernicirile de reprezentare a intereselor BC ,Moldindconbank™ SA,
Colegiul retine urmatoarele.

Potrivit hotararii nr. 12 a Comisiei de Licentiere a profesiei de avocat din
30.09.2013, Neghin Tatiana a fost admisa la stagiul profesional in avocatura.

Conform art. 11 alin. (1) lit. @) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260
din 19.07.2002, profesia de avocat este incompatibild cu oricare functie
retribuitd, cu exceptia functiilor legate de activitatea stiintifica si didactica,
precum si de activitatea in calitate de arbitru al judecatii arbitrale (arbitrajului);



(2) Nu se admite acordarea de catre avocat a asistentei juridice de
reprezentare a intereselor in instantele de judecatd in alt temei decit in baza
contractului de asistenta juridica inregistrat la cabinetul avocatului sau l1a biroul
asociat de avocati. Excepti e fac cazurile de reprezentare a intereselor
sotului/sotiei si ale rudelor pina la gradul al patrulea inclusiv.

Potrivit art. 60 alin. (1) al aceleasi legi, avocatul acorda asistenta juridica
clientului in baza contractului de asistenta juridica, incheiat in forma scrisa. (2)
Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirmi prin mandat.
Formularul mandatului este un document de stricta evidenta. Continutul, forma
si modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

La caz, Neghin Tatiana a inaintat contestatie, in calitate de reprezentanta a
BC ,,Moldindconbank™ SA, angajata ca jurist s1 imputernicitd prin procura nr.
14-3/152/2939 din 27.07.2015, valabila pana la 31.01.2016, circumstante pe
care le-a probat, si nu ca avocat stagiar care reprezintd interesele BC
,,Moldindconbank” SA.

Mai mult, potrivit normei invocate (art. 11 alin. (1) lit. a)), profesia de
avocat este incompatibild cu oricare functie retribuitd, respectiv in cazul
masurile ce se impun de catre organele care supravegheaza respectarea
conditiilor impuse de lege avocatilor.

Or, BC ,,Moldindconbank™ SA la inaintarea contestatiei la tabelul definitiv
al creantelor SRL ,,Elita Motors”, a asigurat intru totul respectarea conditiilor
legale privind reprezentarea in instantele de judecata.

In acelasi timp, prevederile art. 426 alin. (3) CPC, stipuleazi ci recursul
impotriva incheierii se examineazad pe baza dosarului i a materialelor anexate la
recurs.

Astfel, potrivit informatiei Uniunii Avocatilor din 08.02.2016, Neghin
Tatiana a efectuat stagiul profesional in avocaturda in perioada 31.10.2013-
01.05.2015, 1ar in prezent nu detine statutul de stagiar si nici licenta pentru
exercitarea profesiei de avocat.

Prin urmare, la momentul finaintdrii de cétre reprezentanta BC
,Moldindconbank” SA, Neghin Tatiana la 23.10.2015 a contestatiei, aceasta nici
nu detine calitatea de avocat-stagiar sau avocat, respectiv, nu era necesara
prezentarea mandatului, contrar concluziei instantei de insolvabilitate.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd temeinicia motivelor
invocate de catre recurent in cererea de recurs si considerd oportun de a casa
incheierea instantei de insolvabilitate din 23 martie 2016 prin care s-au scos de
pe rol contestatiile depuse de reprezentantul BC ,Moldindconbank” SA
impotriva validarii creantelor SRL ,,Elita 5 Auto” si SRL ,,Elitautodiamant”, si
de a remite cauza pentru examinarea contestatiilor date in fond, pentru a evita
orice atingere adusa insasi substantei dreptului la un tribunal.

Colegiul noteaza ca, o astfel de solutie este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeana



pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Tinind cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) CPC al RM,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre BC ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiuni.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2016 si cauza
se remite la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea in fond a contestatiilor
depuse de BC ,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni Tmpotriva validarii
creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elita 5 Auto” si Societatii cu
Raspundere Limitatd ,Elitautodiamant”, fnaintate in cadrul procesului de
insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elita Motors”.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



