Judecitoria Criuleni Dosarul nr.2ra-574/16
Judecator: E. Sanduta

Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: I. Cimpoi, N. Simciuc, V. Brasoveanu

DECIZIE
18 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei Valeriu Doaga,
Judecatori Ala Cobaneanu, Galina Stratulat,
Oleg Sternioala, luliana Oprea

Examinind recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si recursul declarat Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Sebis Sat”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sebis Sat” cu privire la Incasarea
remuneratiel de autor, obligarea sa prezinte rapoartele de valorificare a drepturilor
de autor si conexe si incasarea compensatiei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 2015 prin care a
fost admis apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sebis
Sat”, a fost respins apelul depus de catre Asociatia Obstesteasca ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, casata hotarirea Judecatoriei
Criuleni din 20 februarie 2015 si emisa o noud hotarire de admitere partiala a
cerintelor inaintate,

CONSTATA:

La data de 27 martie 2014, Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
,»Sebis Sat" SRL cu privire la incasarea remuneratiei echitabile pentru drepturile
de autor si conexe, obligarea prezentarii rapoartelor de valorificare a drepturilor de
autor si conexe §i Incasarea compensatiei.

In motivarea actiunii a indicat, ci la 21 octombrie 2011 Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala a Tmputernicit Asociatia Obsteascd ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiel Intelectuale” cu dreptul de a activa in calitate
de organizatie de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si conexe
ale autorilor, interpretilor, producatorilor de fonograme si organizatiilor de
difuziune.



Prin Decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 septembrie 2012, s-a stabilit
ca reclamantul este legal avizat prin decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 in
calitate de organizatie de gestiune colectivd pentru urmatoarele categorii de
drepturi - de autor si conexe si pentru urmatoarele categorii de titulari - autori,
interpreti, producatori, organizatii de difuziune. Tindnd cont de faptul, ca
activitatea Asociatiei in calitate de organizatiec de gestiune colectiv presupune
eliberarea de licente din numele titularilor de drepturi de autor si conexe si
incasarea remuneratiei de autor, reclamantul a notificat paratul ,,Sebis Sat" SRL
despre necesitatea primirii licentei din numele titularilor de drepturi, pentru a nu
prejudicia drepturile si interesele legale ale acestora si a solicitat paratului sa se
prezinte pentru stabilirea cuantumului remuneratiei echitabile pentru utilizarea
drepturilor de autor si conexe, insa paratul prin e-mail a refuzat sd convina asupra
cuantumului remuneratiei echitabile pentru drepturile de autor si conexe. Consiliul
Coordonator ai Audiovizualului prin decizia ,,Cu privire la reperfectarea
conditiilor la autorizatiile de retransmisie” nr. 20 din 21 februarie 2013 a decis
reperfectarea conditiilor la Autorizata de retransmisie seria AB, nr. 000064 din 26
noiembrie 2008 eliberata ,,Sebis Sat" SRL, prin aprobarea ofertei serviciilor de
programe retransmise pentru studioul TV prin cablu ,,Sebis Sat” din satele Cruglic
si Mascauti, raionul Criuleni.

Astfel, in activitatea desfasurata de catre parat de retransmisie a serviciilor
de programe si emisiuni televizate, acesta avea obligtia sa contacteze organizatia
de gestiune colectiva pentru primirea licentei, achitarea remuneratiei echitabile a
drepturilor patrimoniale de autor si conexe si sa prezinte rapoarte privind serviciul
de programe retransmise pentru a fi distribuita remuneratia acumulatd de
organizatia de gestiune colectiva catre autori, interpreti si organizatii de difuziune.

Pornind de la prevederile art. 63 alin. (3) ai Legii privind dreptul de autor si
drepturile conexe, solicita incasarea de la parat a remuneratiei echitabile pentru
drepturile de a autor si conexe in perioada 01.01.2012 - 31.12.2013 in suma de
37200 lei, a compensatiei in suma de 50000 lei si obligarea paratului sa prezinte
reclamantului rapoartele de valorificare a obiectelor drepturilor de autor s1 conexe,
st anume posturile de televiziune si radio retransmise pentru perioada 01.01.2012-
31.12.2013.

Pe parcursul examinarii litigiului reclamantul si-a majorat cuantumul
cerintelor si a solicitat incasarea remuneratiei echitabile pentru utilizarea
drepturilor de autor si conexe in perioada 01.01.2012-21.12.2014 in marime de
49728 lei, prejudiciul moral in marime de 50000 lei si cheltuielile de judecata cu
obligarea paratului de a prezenta reclamantului rapoartele de valorificare a
drepturilor de autor si conexe pentru perioada 01.01.2012 - 31.01.2015.

Prin hotararea Judecatoriei Criuleni din 20.02.2015 s-a admis partial actiunea.
S-a incasat de la ,,Sebis Sat" SRL in beneficiul Asociatiei Obstesti - Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale remuneratia echitabilda pentru
utilizarea drepturilor de autor si conexe pentru perioada 01 ianuarie 2012 - 31



ianuarie 2015, in marime de 49728 lei. S-a obligat ,,Sebis Sat" SRL sad prezinte
Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
rapoartele de valorificare a drepturilor de autor si conexe pentru perioada 01
lanuarie 2012 - 31 ianuarie 2015. S-a respins ca neintemeiata cererea cu privire la
incasarea prejudiciului moral cauzat si a cheltuielilor de judecata. S-a incasat de la
,,Sebis Sat" SRL in beneficiul statului taxa de stat in marime de 1491,84 lei.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond s-a bazat pe cercetarea completa, a
tuturor probelor prezente si a constatat cd, cerintele invocate in actiune, se
incadreaza partial in prevederile legii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 29 octombrie 2015, apelul depus
de catre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a fost respins, apelul depus de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Sebis Sat” a fost admis, hotarirea hotararea Judecatoriei Criuleni din 20
februarie 2015 in partea ce tine de incasarea remuneratiei de autor, obligarea sa
prezinte rapoartele de valorificare a drepturilor de autor si conexe si incasarea
taxei de stat in beneficiul statului, emitand in aceasta parte o noud hotarare prin
care:

S-a admis partial cerinele Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Sebis Sat” in
beneficiul Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” remuneratia pentru utilizarea drepturilor de autor §i conexe pentru
perioada 20.01.2012-21.02.2013 in suma de 17472 (saptesprezece mii patru sute
saptezeci si doi) lei.

S-a obligat Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Sebis Sat” sa prezinte
Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
rapoartele de valorificare a obiectelor drepturilor de autor §i conexe §i anume
posturile de televiziune si radio retransmise pentru perioada 20.01.2012-
21.02.2013.

In rest cerintele au fost respinse.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitatd ,Sebis Sat” in
beneficiul statului taxa de stat Tn marime de 624 (sase sute douazeci si patru) lei 16
bani.

In rest hotirdrea Judecitoriei Criuleni din 20 februarie 2015 a fost
mentinuta.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a conchis ca motivele invocate de
apelanti si-au gasit in parte reflectare de fapt in probele acumulate la materialele
dosarului iar argumentele formulate in cererea de apel sunt intemeiate.

Invocind ilegalitatea deciziei instantei de apel, la 29 decembrie 2015,
Asociatia Obstesteasca ,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiel
Intelectuale” a depus cerere de recurs, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel din 29 octombrie 2015 cu mentinerea hotaririi



primei instante.

In motivarea recursului, acesta a indicat ci, decizia instantei de apel a fost
adoptatd cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si cu incalcarea
normelor de drept procedural.

Totodata, mai invoca recurentul ca instanta de apel nu a constatat si
elucidat toate circumstantele care au importantd pentru justa solufionare a
litigiului.

La 13 ianuarie 2016, Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Sebis Sat” a
depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea partiala a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29
octombrie 2015 in partea incasdrii sumei In marime de 17472 lei si obligarea
prezentdrii rapoartelor cu privire la operele valorificate.

In motivarea recursului, acesta a indicat ca, decizia instantei de apel a fost
adoptatd cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si cu Incalcarea
normelor de drept procedural.

Ulterior la 22 martie 2016 si la 13 mai 2016, Asociatia Obstesteasca
»Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a depus cereri
suplimentare de recurs impotriva decizieir Curtii de Apel Chisinau din 29
octombrie 2015, prin care a solicitat admiterea recursurilor in baza tuturor
motivelor invocate.

Instanta de recurs constatd ca, decizia instantei de apel din data de 29
octombrie 2015 a fost contestatd cu recurs de catre Asociatia Obstesteasca
,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” la 29 decembrie 2015.
Astfel, prin prisma art. 425 CPC completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recurul depus de
catre ultimii in termen.

Cu trimitere la cererea de recurs depusa de catre Societatea cu Raspundere
Limitatda ,Sebis Sat”, instanta de recurs constatd ca decizia Curtii de Apel
Chisinau din 29 octombrie 2015 a fost contestatd de catre ultimul la 13 ianuarie
2016, insa avind in vedere ca la materialele cauzei nu sunt anexate materiale
confirmative ce ar certifica data receptionarii deciziei instantei de apel, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, prin prisma art. 425 CPC, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca si acesta este
depus 1n termen.

In conformitate cu art.439 alin.(2) Cod de proceduri civila, dupi parvenirea
dosarului un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitdtii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu ingtiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii
acestuia.

In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se va decide in lipsa acesteia.



La data de 10 februarie 2016, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a expediat in adresa participantilor la
proces copia recursurilor depuse de catre recurenti, CU informarea concomitenta a
acestora despre necesitatea depunerii referintei.

Pind la examindrii recursurilor depuse de catre recurenti, nu a fost depusa
referinta in vederea expunerii opiniei vis-a-vis argumentele inaintate in cererea de
recurs.

In conformitate cu art. 441 CPC, in cazul in care recursul este considerat
admisibil, un complet din 5 judecétori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fird instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie considera recursul declarat
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si
recursul declarat Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sebis Sat” neintemeiat i
care urmeaza a fi respins.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

in conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de
recurs, dupa ce judecd recursul este in drept sa respingd recursul si sd mentind
decizia instantei de apel.

Din actele cauzei rezulta cu certitudine ca, potrivit certificatului de
inregistrare a organizatiei necomerciale Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, c/f 1011620003154, este inregistratda la
29.04.2011 de Ministerul Justitiei (f.d. 9).

In baza deciziei Comisiei de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva
a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din 21.10.2011 Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectualda (AGEPI) a avizat Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” (ANPCI) cu dreptul de a activa in
calitate de organizatie de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si
conexe ale autorilor, interpretilor, producétorilor de fonograme si organizatiilor de
difuziune (f. d. 11).

Acest aviz a stat la baza emiterii de catre AGEPI a deciziei nr. 1/57 din
12.01.2012 publicata in Monitorul Oficial nr. 16-18 din 20.01.2012. Concomitent
in pct. 1 al deciziei se indica ca gestiunea drepturilor de catre ANPCI se va realiza
pentru titularii de drepturi membri ai acestei organizatii, iar in pct. 2 ca decizia
intra in vigoare la data publicarii (f. d. 150).

Totodata s-a constat ca prin decizia AGEPI nr. 2/2146 din 05.12.2012,
publicatd in Monitorul Oficial nr. 252-23 din 11.12.2012, au fost avizate si alte
doua organizatii de gestiune colectiva Oficiul Republican al Dreptului de Autor
(ORDA) si Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” (AsDAC) cu anumite drepturi
ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii (f. d. 168).

Ulterior, AGEPI prin decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 publicatd in



Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04.10.2013 a avizat AsSDAC, ANCO,
ReproMold; ORDA sa gestioneze toate drepturile care le-au fost incredintate in
gestiune, prin contractele incheiate cu titularii de drepturi, si cele care cad sub
incidenta licentei obligatorii de sine statator sau in comun, in baza de acord; sa
gestioneze doar drepturile titularilor de drepturi pe care-i reprezinta in baza
contractelor incheiate cu acestia si cele care cad

sub incidenta licentei obligatorii, de sine statator sau in comun, in baza de acord.
Totodata au fost avizate conform listei organizatiile de gestiune colectivd sa
gestioneze in mod consecutiv drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si
obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie e
gestiune colectiva din republica Moldova si care nici nu le-au incredingat gestiunea
drepturilor sale in alt mod, dupa principiul rotatiei incepand cu anul 2013 (f. d. 78,
79, 147, 168).

Prin aceiasi decizie, pct. 4, 5, s-a abrogat decizia AGEPI nr. 2/2146 din
05.12.2012 privind avizarea AsDAC si ORDA si s-a dispus eliberarea avizelor, in
termen de 10 zile dupa intrarea in vigoare a deciziei la toate 5 organizatii de
gestiune colectiva inregistrate in modul stabilit la Ministerul Justitiei: Asociatiei
Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale; Asociatiei ,,Drepturi de Autor si
Conexe”, Oficiului Republican al Dreptului de Autor; Asociatiei Nationale
’Copyright” si Asociatiei *’ReproMold”.

De asemenea, prin decizia AGEPI nr. 5/2285 din 21.10.2014 publicata in
Monitorul Oficial nr. 32-332 din 31.10.2014, intru executarea incheierii
executorului judecdtoresc din 08.10.2014 privind intentarea procedurii de
executare a documentului executoriu emis de Judecatoria Rascani, mun. Chisinau
prin care s-a dispus de-a obliga AGEPI sa emita decizie de suspendare a deciziei
nr. 1/7 din 12.01.2012 privind avizarea ANPCI, a fost suspendata decizia
nominalizatd punad la ramanerea definitiva a hotararii judecatoresti (f. d. 149).

In consecinta ANCPI s-a adresat in instanta de judecati cu prezenta actiune,
pe care si-a concretizat-o pe parcurs si a solicitat incasarea fortatd de la SRL
»Sebis Sat”: a sumei de 49728 lei cu titlu de remuneratie echitabild pentru
drepturile de autor si conexe in perioada 01.01.2012-31.01.2015 in temeiul art. 63
alin. (3) al Legii privind drepturile de autor si conexe; a sumei de 50000 lei cu titlu
de compensatie conform art. 64 alin. (2) lit. c); obligarea paratului sa prezinte
rapoartele de valorificare a obiectelor drepturilor de autor si conexe si anume
posturile de televiziune si radio retransmise pentru perioada 01.01.2012-
31.01.2015.

Fiind investitd cu examinarea pricinii in fond, prin hotarirea Judecatoriei
Criuleni din 20.02.2015, actiunea a fost admisa partial. S-a dispus incasarea de la
»Sebis Sat" SRL in beneficiul Asociatiei Obstesti - Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale remuneratia echitabild pentru utilizarea drepturilor
de autor si conexe pentru perioada 01 ianuarie 2012 - 31 ianuarie 2015, Tn marime
de 49728 lei. S-a obligat ,Sebis Sat" SRL sa prezinte Asociatiei Obstesti



,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale" rapoartele de
valorificare a drepturilor de autor si conexe pentru perioada 01 ianuarie 2012 - 31
lanuarie 2015. S-a respins ca neintemeiatd cererea cu privire la incasarea
prejudiciului moral cauzat si a cheltuielilor de judecata. S-a incasat de la ,,Sebis
Sat" SRL in beneficiul statului taxa de stat in marime de 1491,84 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 2015, apelul depus
de catre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a fost respins, apelul depus de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Sebis Sat” a fost admis, hotarirea hotararea Judecatoriei Criuleni din 20
februarie 2015 1n partea ce tine de Incasarea remuneratiei de autor, obligarea sa
prezinte rapoartele de valorificare a drepturilor de autor si conexe si incasarea
taxei de stat In beneficiul statului, emitand in aceastd parte o noud hotarare prin
care:

S-a admis partial cerintele Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sebis Sat” in
beneficiul Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” remuneratia pentru utilizarea drepturilor de autor §i conexe pentru
perioada 20.01.2012-21.02.2013 in suma de 17472 (saptesprezece mii patru sute
saptezeci si doi) lei.

S-a obligat Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Sebis Sat” sa prezinte
Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
rapoartele de valorificare a obiectelor drepturilor de autor si conexe si anume
posturile de televiziune si radio retransmise pentru perioada 20.01.2012-
21.02.2013.

In rest cerintele au fost respinse.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Sebis Sat” in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 624 (sase sute douazeci si patru) lei 16
bani.

In rest hotirdrea Judecitoriei Criuleni din 20 februarie 2015 a fost
mentinuta.

Studiind situatia de fapt din prezenta spetd, in raport cu probele anexate la
dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, considera oportun de a mentiona prevederile art. 49 al Legii
nr. 139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, potrivit carora
organizatia de gestiune colectiva exercitd, in numele titularilor de drepturi pe care
i1 reprezinta si in limitele imputernicirilor acordate de acestia, iar in cazurile pentru
care se prevede gestiunea colectiva obligatorie si in numele celor pe care nu-i
reprezintad, urmatoarele atributii: a) elibereaza utilizatorilor licente pentru
valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor conexe, drepturile asupra carora
le-au fost incredintate in gestiune de titularii de drepturi sau sint exercitate in
virtutea legii; b) negociazd cu utilizatorii cuantumul remuneratiei pentru



valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor conexe, precum si alte conditii
de licentiere; ¢) acumuleaza remuneratia stipulatd, conform prevederilor lit. b), In
licentele eliberate si/sau pe cea care este datoratd in virtutea dreptului la o
remuneratie echitabild (drept din gestiunea sa); d) repartizeaza remuneratia
acumulata, o achitd la timp si, pe cit este posibil, echitabil si proportional cu
valoarea si valorificarea reala a operelor si obiectelor drepturilor conexe
corespunzatoare; ¢€) ii reprezinta pe titularii de drepturi, inclusiv pe cei strdini (in
persoana organizatiilor de gestiune colectivd din tara corespunzatoare), in
instantele de judecata si in cadrul altor proceduri legale, precum si in organele si
organizatiile de stat, in legatura cu drepturile transmise de acestia sau de prezenta
lege In gestiune si efectueaza orice alte acte juridice necesare pentru protectia si
asigurarea drepturilor respective, inclusiv in nume propriu; f) asigurd exercitarea
drepturilor membrilor sai in strainatate prin incheierea acordurilor de reprezentare
reciprocd a intereselor cu organizatii similare de gestiune colectiva din strainatate;
g) intreprinde orice alte actiuni in limitele imputernicirilor care i-au fost delegate
de catre titularii dreptului de autor si ai drepturilor conexe.

Potrivit prevederilor art. 48 alin. (11), (12) din aceiasi Lege prevede
notiunea de licentd extinsd si licentd obligatorie si anume: Gestiune colectiva
extinsa (licenta extinsd). Efectele unei licente eliberate utilizatorilor de catre
organizatia de gestiune colectivd in numele titularilor de drepturi, membri ai
acesteia sau care, in alt mod, i-au incredintat in gestiune drepturile, se extind, de
asemenea, asupra titularilor de drepturi care nu au calitatea de membru al acestei
organizatii $i nici nu i-au incredintat, in vreun alt mod, drepturile in gestiune, cu
conditia ca acestia nu si-au retras drepturile din repertoriul organizatiei de gestiune
colectiva, cu referire la urmatoarele drepturi: a) dreptul de interpretare publica, de
comunicare publica prin eter sau prin cablu (cu exceptia comunicarii publice prin
satelit, atunci cind aceasta nu este simultana cu tele-, radiodifuzarea terestra
efectuata de aceeasi organizatie de difuziune), precum si dreptul de retransmisie
prin eter si dreptul de a pune la dispozitia publicului in regim interactiv operele
muzicale si fragmentele din operele muzical-dramatice; b) dreptul de reproducere
a operelor sub forma de fonograme, in cazul in care titularii de drepturi vizati au
transmis anterior unui producdtor de fonograme dreptul la o asemenea
reproducere; c) dreptul interpretilor de a pune la dispozitia publicului in regim
interactiv interpretarile lor imprimate pe fonograme; d) dreptul autorilor si al
producatorilor de fonograme de a pune la dispozitia publicului in regim interactiv
operele si fonogramele lor, iar aliniatul (12) al aceluiasi articol mentioneaza ca in
cazul gestiunii colective extinse, prevazuta la alin.(2), titularii de drepturi care nu
sint membri ai organizatiei de gestiune colectiva si nici nu i-au incredintat, in alt
mod, Tn gestiune drepturile lor pot notifica, Tn forma scrisa, organizatiei de
gestiune colectivd, nu mai tirziu decit cu 3 luni nainte de sfirsitul anului
calendaristic, despre faptul ca 1isi retrag drepturile din sistemul de gestiune
colectiva. O astfel de retragere a drepturilor isi produce efectele incepind cu 1



ianuarie al anului urmator celui in care s-a facut notificarea.

Prin urmare, prin prisma celor mentionate Completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
reclamantul ANCPI a fost in drept de a elibera licente extinse, in conditiile
prevazute de lege, in perioada 01.08.2012-11.12.2012, fiind atunci unica
organizatie colectiva avizata, iar pentru titularii de drepturi membri ai sai si pentru
perioada 20.01.2012, data cand a fost publicatda decizia de avizare, pana la
21.02.2013, data cand a fost suspendata decizia prin incheierea Judecatoriei
Rascani, mun. Chisindu in scopul asigurarii actiunii inaintate la cererea de
chemare 1n judecata a ORDA catre AGEPI, intervenient accesoriu ANPCI privind
anularea deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012 (f. d. 156), or pana in prezent nu exista o
hotarare definitiva pe acea cauza.

Totodata, avind in vedere ca activitatea desfasurata de SRL ,,Sebis Sat” cade
sub incidenta art. 11 lin. (1) lit. h) al Legii nr 139 din 02.07.2010 privind dreptul
de autor si drepturile conexe, iar conform alin. (5) al aceluiasi articol dreptul de
retransmisie prin cablu prevazut la alin (1) lit. h) se exercitd exclusiv prin
intermediul unei organizatii de gestiune colectivda a drepturilor patrimoniale,
ANPCI a notificat SRL ,,Sebis Sat” despre necesitatea primirii licentei din numele
titularilor de drepturi si a solicitat acestuia stabilirea remuneratiei de autor,
reiesind din faptul ca ultima nu detinea licenta ANPCI, dar SRL ,,Sebis Sat” a
refuzat.

[ar in conformitate cu art. 63 al Legii privind drepturile de autor si conexe
(1) In cadrul procedurilor judiciare inifiate in privinta incdlcarii dreptului de autor,
a drepturilor conexe sau a altor drepturi protejate de prezenta lege, persoanele
specificate la art.55 alin.(2) pot solicita instantelor de judecatd sau altor organe
competente, dupa caz, recunoasterea drepturilor lor, constatarea incalcarii acestora
si repararea prejudiciului prin stabilirea unor despagubiri. (2) Instanta de judecata,
la stabilirea despdgubirii, va tine cont de necesitatea: a) restabilirii situatiei
existente pina la violarea dreptului si a incetarii actiunilor care comportd violarea
dreptului sau creeaza pericolul violarii lui; b) recuperarii pierderilor, inclusiv a
beneficiului ratat, suportate de partea lezata; c) perceperii profitului obtinut ilegal
de persoana care a violat drepturile; d) achitarii unei compensatii de la 500 pina la
500000 lei pentru dreptul incalcat.

lar al. (3) al aceluiasi articol mentioneaza ca atunci cind violatorul a comis o
incalcare neintentionat sau neavind motive rezonabile sa cunoasca acest lucru,
instanta de judecata poate stabili despagubiri sub forma de taxe forfetare, cum ar fi
cel putin suma remuneratiei sau a tarifului pe care ar fi datorat-o violatorul daca ar
fi fost autorizat prin licenta sa valorifice dreptul in cauza.

Or, potrivit anexei 3 a hotaririi Guvernului nr. 641 din 12.07.2001 pct. 21 si
pct. 22 orice institutie a audiovizualului, indiferent de tipul de proprietate, achita
remuneratia de autor prin intermediul organizatiei de administrare care elibereaza
licente (semneaza contracte obligatorii pentru toate persoanele fizice si juridice



care folosesc opere ocrotite de drepturile de autor si conexe) privind dreptul de
folosire in emisiuni a operelor publicate, cu exceptia cazurilor in care institutia
audiovizualului obtine licentd nemijlocit de la autori, posturile de radio sau
televiziune (in cazul retransmiterii lor) sau de la alti titulari ai dreptului de autor
sau drepturilor conexe. Se stabilesc tarifele minime ale remuneratiei de autor
pentru folosirea operelor in emisiuni radiofonice si televizate (pentru fiecare
folosire repetata a fonogramelor, videogramelor si filmelor): b) pentru emisiunile
retransmise pe cale radioelectricd cu cod de acces pentru beneficiari, precum si
pentru retransmiterea emisiunilor prin cablu, contra unei plati convenite cu
abonatii sau fondatorii (sponsorii): 5,6 % din suma Incasata de la abonati (3,2 % -
dreptul de autor si 2,4 % - drepturile conexe) sau prin acord - taxa lunara sau
trimestriald pentru intreg volumul de emisiuni, stabilitd in contract. Se stabileste
ca, pentru scopurile calcularii remuneratiei de autor in procente din suma incasata
de organizatiile de radiodifuziune si de televiziune (inclusiv in cazurile de
retranslare) o constituie totalitatea veniturilor brute lunare (din care se scade taxa
pe valoarea adaugatd), inclusiv veniturile obtinute de la publicitate, din subventii
de stat, de la sponsori, din alte activitati proprii, trecute la cheltuieli pentru
intretinerea programelor respective de radio si televiziune.

Prin urmare reclamantul/recurent a calculat remuneratia echitabilda dupa
formula perioada (numarul de luni) x cu costul abonamentului x numarul de
abonati x 5, 6 % tariful minim: 37 luni x 40 lei x 600 x 5,6 % = 49728 lei, suma,
care a si fost incasata de instanta de fond.

Reiesind din prevederile legale expuse supra, instanta de recurs retine ca
suma remuneratiei a fost calculatd dupa o formuld corectd, dar perioada pentru
care a fost incasatd este gresitd, or, ANCPI a fost in drept de a elibera licente
extinse, in conditiile prevazute de lege, in perioada 01.08.2012-11.12.2012, fiind
atunci unica organizatie colectiva avizata, iar pentru titularii de drepturi membri ai
sdi §i pentru perioada 20.01.2012-21.02.2013.

Astfel, aceasta perioada constituie 13 luni, iar suma care necesitd de a fi
incasatd din contul paratului este de 17472 lei: 13 luni x 40 lei x 600 abonati x 5,6
% tariful minim.

Prin prisma celor mentionate, raportate la circumstantele pricinii,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca instanta de apel prin solutia emisa corect a ajuns
la concluzia netemeiniciei pretentiilor formulate de catre recurentul ANCPI, or,
argumentele invocate de catre ultimul nu pot fi probate si combatute prin prisma
legii.

Astfel, Completul Judiciar considera lipsitd de temei solicitarea
reclamantului de incasare a remuneratiei dupd data de 21.02.2013, reiesind din
faptul ca prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 21.02.2013 in
scopul asigurarii actiunii inaintate la cererea de chemare 1n judecatda a ORDA catre
AGEPI, intervenient accesoriu ANPCI privind anularea actului administrativ,
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decizia nr. 1/57 din 12.01.2012 a fost suspendata, pana la ramanerea definitiva a
hotararii pe cauza data, iar pand in prezent nu exista o hotarare definitiva pe acel
litigiu.

Mai mult de cit atit, conform deciziei nr. 3/1566 din 20.09.2013 publicata in
Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04.10.2013 ANPCI a fost avizata conform listei
organizatiilor de gestiune colectiva sa gestioneze in mod consecutiv drepturile ce
cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu
sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si
care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod, dupa principiul
rotatiei incepand cu anul 2013, si anume ANPCI - 2013 (04.10-31.12.2013);
ORDA - 2014 AsDAC - 2015, ANCO-2016. Prin urmare ANPCI nu poate
pretinde la incasarea remuneratiei pentru anul 2014, 2015.

La cazul din spetd, SRL ,,Sebis Sat” este obligatd sa prezinte ANPCI
rapoartele de valorificare a obiectelor drepturilor de autor si conexe pentru aceiasi
perioadd 20.01.2012-21.02.2013, reiesind din faptul cd aceastd informatie este
necesara pentru repartizarea remuneratiei titularilor de drepturi, dupa cum
stipuleaza art. 49 alin. (2) al Legii privind drepturile de autor si conexe.

In conformitate cu art. 63 alin. (1), (2) lit. b) al Legii nr. 139 din 02 iulie
2010, in cadrul procedurilor judiciare initiate in privinta incalcarii dreptului de
autor si  drepturilor conexe sau a altor drepturi protejate de prezenta lege,
persoanele specificate la art. 55 alin. (2) pot solicita instantelor de judecata sau
altor organe competente, dupa caz, recunoasterea drepturilor lor, constatarea
incalcarii acestora si repararea prejudiciului prin stabilirea unor despagubiri. Prin
urmare, instanta de judecata, la stabilirea despagubirii, va tine cont de necesitatea
recuperarii pierderilor, inclusiv a beneficiului ratat, suportate de partea lezata.

Reclamantul/recurent in calitate de titular caruia i-au fost incalcate
drepturile, nu a prezentat materiale confirmative ce ar certifica ca in rezultatul
violarii drepturilor sale, i1-au fost cauzate pagube ce pot fi puse in evidenta prin
castigul nerealizat, din care considerente instanta de recurs ajunge la concluzia de
respinge ca neintemeiatd pretengia Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva ,,Sebis Sat” S.R.L. cu privire la incasarea
prejudiciului moral cauzat.

Argumentul recurentului/apelantului SRL ,,Sebis Sat” cu privire la faptul ca
instanta de judecatd nu a stabilit cu certitudine cercul titularilor de drepturi
reprezentati de reclamant nu poate fi retinut, deoarece acesta raportat la obiectul
litigiului nu are nici o tangenta cu cele invocate.

Totodata, Completul colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie studiind argumentul recurentulut ANCPI cu privire la
faptul ca acesta isi desfasoard activitatea in baza a doua avize din 21.10.2011 si
12.01.2012, mentioneaza ca ca primul si-a pierdut valabilitatea odata cu eliberarea
celui dea-al doilea, care la randul siau a fost suspendat prin incheierea
judecatoreascd din 21.02.2013. Prin urmare la momentul emiterii hotararii
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reclamantul/recurent nu dispunea de dreptul gestiunii colective a drepturilor de
autor, or, reiesind din prevederile alin. (5), (7), (9) art. 48 al Legii privind
drepturile de autor si conexe (5) Organizatia de gestiune colectiva isi desfasoara
activitatea daca: a) este inregistratd ca organizatie in conformitate cu prevederile
legislatiei in vigoare; b) este avizata in calitate de organizatie de gestiune colectiva
de catre AGEPI. (7) Organizatia de gestiune colectiva care depune la AGEPI o
cerere de eliberare a avizului trebuie sa prezinte, in conformitate cu prevederile
alin.(6), toatd informatia si actele necesare AGEPI pentru ca aceasta sd adopte o
decizie in privinta respectivei cereri. (9) Decizia de eliberare a avizului unei
organizatii de gestiune colectivd, cu indicarea drepturilor si a categoriilor
titularilor de drepturi asupra carora se extinde gestiunea colectiva, se publica in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova. Astfel, Colegiul conchide ca reclamantul
dispune de dreptul de gestiune colectiva din data de 20.01.2012, data publicarii
deciziei AGEPI nr. 1/57 din 12.01.2012 in Monitorul Oficial si are dreptul la
incasarea remuneratiei pand la data suspenddrii acestei decizii de instanta de
judecata - 21.02.2013.

Ca urmare a informatiei relatate si celei continute in recursul prezentat de
catre SRL ,,Sebis Sat”, instanta de recurs il retine ca fiind neintemeiat si care
urmeaza prin prisma celor mentionate de a fi respins, iar instanta de apel intemeiat
a dispus incasarea din contul acestora a remuneratiei pentru utilizarea drepturilor
de autor si conexe pentru perioada 20.01.2012-21.02.2013 in suma de 17472 lei.

Cu trimitere la cerinta SRL ,Sebis Sat” cu privire la casarea partiala a
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 29.10.2015, Completul colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie o retine ca
fiind neargumentatd, neintemeiatd si care nu corespunde rigorilor legislatiei in
vigoare, mai mult ca cele invocate de catre ultimii nu isi gasesc reflectarea in
probele anexate la materialele cauzei, fapt din care considerente urmeaza a fi
respinsa.

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs, retine ca fiind intemeiata
concluzia emisa de catre instanta de apel, dat fiind faptul ca aceasta este legala, iar
temeiuri privind anularea acesteia nu exista.

Prin prisma celor mentionate, raportate la circumstantele pricinii,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca instanta de apel prin solutia emisa corect a ajuns
la concluzia netemeiniciei pretentiilor formulate de catre recurentii Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si  SRL
,Sebis Sat” or, argumentele invocate de catre ultimii nu pot fi probate si
combatute prin prisma legii.

Cele relatate in ansamblu atesta faptul ca, concluzia cu privire la admiterea
partiald a actiunii inaintate, este justd, avind la baza un cumul de dovezi
administrate, carora le-a fost data o apreciere juridica cuvenitd, iar argumentele
aduse de recurentii Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
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Creatiei Intelectuale” si SRL ,,Sebis Sat” in sustinerea pozitiei sale, sunt pur
declarative si fara un suport legal si probatoriu.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, decizia instantei
de apel este legala, iar argumentele invocate de catre recurenti sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Asociatia Obsteasca
,»Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si recursul declarant de
catre SRL ,,Sebis Sat” si de a mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC Colegiul Civil, Comercial si
de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se resping recursurile declarate de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Sebis Sat”.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 2015, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sebis Sat” cu privire la incasarea remuneratiei
de autor, obligarea sa prezinte rapoartele de valorificare a drepturilor de autor si
conexe §i incasarea compensatiel.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Valeriu Doaga

Judecatori Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
Oleg Sternioala

luliana Oprea
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