dosarul nr.2r-394/16
prima instanta: O. Cojocaru
instanta de apel: D. Manole, St. Nitd, A. Bostan

DECIZIE

18 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Istrate (Malacili) Irina,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Isac Oleg impotriva
Irinei Istrate (Malacili), intervenienti accesorii Malacili Gheorghe, Malacili Marina
cu privire la stabilirea cotelor parti a bunului si incasarea sumei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016, prin care s-a
respins cererea de scutire de la plata taxei de stat pentru declararea apelului si nu s-a
dat curs cererii de apel,

constata

La 06 iulie 2015 Isac Oleg a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Irinei Istrate (Malacili) cu privire la stabilirea cotelor parti a bunului si incasarea
sumei.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 30 martie 2015 au
fost atrasi in calitate de intervenienti accesorii Malacili Gheorghe, Malacili Marina.

Prin incheierea Judecatorieir Buiucani mun. Chisindu din 17 septembrie 2015
a fost scoasa de pe rol cererea de chemare in judecata Tnaintata de Isac Oleg.

La 18 septembrie 2015, avocatul Capranov Rodion in interesele lui Isac Oleg
inaintat Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau o cerere prin care a solicitat anularea
incheierii Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 17 septembrie 2015.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 30 noiembrie 2015,
actiunea a fost admisa, s-a determinat in proprietate lui Malacili (Istrate) Irina 1/3
cotd parte ideald din apartamentul nr. 58, situat In mun. Chisindu, sos. Balcani 6, cu
suprafata de 50,3 m?, nr. cadastral 0100509.134.01.058 si s-a incasat de la Malacili
(Istrate) Irina in beneficiul lui Isac Oleg 1170 lei cheltuieli pentru efectuarea
expertizei, 150 lei cheltuieli de judecata 2000 lei cheltuieli pentru asistenta juridica.



Invocind ilegalitatea acestei hotarari, la 30 decembrie 2015, Malacili (Istrate)
Irina a declarat apel impotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea apelului,
casarea integrald a hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 30 noiembrie
2015, cu emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

La cererea de apel Istrate (Malacili) Irina nu a anexat dovada achitarii taxei de
stat solicitind scutirea de la plata acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016, s-a respins
cererea apelantei Malacili (Istrate) Irina cu privire la scutirea de la plata taxei de stat
pentru declararea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat apelantului
termen pentru achitarea taxei de stat in suma de 5 625 lei pina la 15 aprilie 2016, ora
12:00.

La 30 martie 2016 Istrate (Malacili) Irina, a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindau din 15 martie 2016, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel cu restituirea pricinii la rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ci, nu este de acord cu incheierea contestati
si o considera ilegala.

Indica Istrate (Malacili) Irina ca este in imposibilitate sa inlature neajunsurile
indicate in incheierea din 15 martie 2016, deoarece la moment nu este incadrata in
cimpul muncii.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului s-a constatat ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a
fost pronuntata la 15 martie 2016.

Deci, recurentul declarind recursul la 30 martie 2016, s-a conformat
prevederilor legale, si astfel recursul se considera depus in termen.

Conform art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
instantei de apel din 15 martie 2015 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Dupa cum s-a stabilit, la 30 decembrie 2015, Malacili (Istrate) Irina a declarat
apel Tmpotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea
integrala a hotaririi Judecétoriei Buiucani mun. Chisindu din 30 noiembrie 2015, cu
emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii, solicitind totodata si scutirea de la
plata taxei de stat, din motiv ca nu este incadratd in cimpul muncii $i nu are careva



veniturii, iar toate sursele financiare pe care le detinea, au fost utilizate pentru a-i
restitui lui Isac Oleg datoria, in procedura de executare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016 s-a respins cererea
apelantei Malacili (Istrate) Irina cu privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru
declararea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat apelantei termen
pentru achitarea taxei de stat in suma de 5625 lei pina la 15 aprilie 2016, ora 12:00.

Totodata s-a comunicat apelantei cd dacd nu va prezenta dovada de platd a
taxei de stat in marime de 5625 lei in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
consideratd depusa si impreuna cu toate actele anexate va fi restituitd fara
examinare.

in conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC cererea de apel se depune in scris la
instanta judecdtoreascd a cdrei hotarare se atacd, cu plata taxei de stat in cazul in
care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin (4) CPC la cererea de apel se anexeaza dovada
de platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 368 CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute
la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel
dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Daca apelantul 1indeplineste 1in termen indicatiille din 1incheierea
judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati cu
recurs.

Respectiv, Colegiul invedereaza obligativitatea impusa de prezenta norma
persoanelor fizice sau juridice de a prezenta la depunerea cererii de apel plata taxeli
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie a constatat ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016 este
legala, iar recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

Conform art. 83 CPC, taxa de stat reprezintd o suma care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreascd in beneficiul statului de la persoanele
in ale caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau
carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar n actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege,
in proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie, precizeaza ca potrivit art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi
scutitd de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei.

Articolul 4 alin. (1) Legea taxei de stat nr.1216-XI1 din 03 decembrie 1992 cu
modificarile si completarile ulterioare, expres prevede cd in cazurile prevazute de
lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecdtoreascd, in functie de situatia



materiala si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze, complet
sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze
sau sd amine achitarea taxei de stat.

Astfel Colegiul retine ca nu sunt intemeiate argumentele recurentului vis-a-Vvis
de ilegalitatea incheierii judecatoresti de respingere a cererii privind scutirea de la
plata taxei de stat. Or, art. 85 al. (4) CPC prevede ca, in functie de situatia materiala
si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutitd de
judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.

Instanta la emiterea incheierii din 24 februarie 2016 corect a indicat ca lipsesc
careva temeiuri de scutire a apelantului de la plata taxei de stat, in cazul in care
Malacili (Istrate) Irina nu a prezentat careva probe care ar confirma imposibilitatea
achitarii taxei de stat.

Colegiul retine, ca instanta de apel just a apreciat argumentele Irinei Malacili
(Istrate) cu referire la faptul ca este in imposibilitate sa achite taxa de stat deoarece
nu este incadrata In cimpul muncii, iar toate sursele financiare pe care le detinea, au
fost utilizate pentru a-i restitui lui Isac Oleg datoria, in procedura de executare.

Or, la depunerea cererii privind scutirea de la plata taxei de stat, Malacili
(Istrate) Irina nu a prezentat probe concludente ce ar demonstra starea materiala
reala, lipsa surselor financiare, precum si lipsa in proprietatea sa a Oricaror bunuri
mobile sau imobile, neexercitdind sarcina probatiunii in sensul justificarii starii
financiare generale ce ar constitui un impediment pentru achitarea taxei de stat.

Deci, Malacili (Istrate) Irina nu au prezentat probe incontestabile ce ar
demonstra situatia financiara precara, care ar servi drept temei pentru scutirea sa de
la plata taxei de stat.

In asemenea imprejuriri, instanta de recurs, prin prisma prevederilor art. 368
alin. (1) CPC, retine ca instanta de apel intemeiat a dispus, prin incheierea din 15
martie 2016 de a respinge cererea privind scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului, a nu da curs cererii de apel depusa de apelanta Malacili (Istrate)
Irina, acordandu-i termen pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar sa mentioneze faptul cd in situatia din spetd, actiunea
instantei de apel prin aceea ca nu a dat curs cererii de apel, nu incalca dreptul
recurentului privind liberul acces la justitie, prevazut atit de legislatia interna cit si
de cea internationala ori, CEDO, prin practica sa constantd de nenumadrate ori a
precizat faptul cd dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza
Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate
implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitatii §i ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai
1985).

in contextul celor expuse, Colegiul retine ci argumentele invocate de citre
Malacili (Istrate) Irina in cererea de recurs sunt neintemeiate si, prin urmare, nu pot
fi retinute.



Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Malacili (Istrate) Irina.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016 in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a lui Isac Oleg impotriva Irinei Istrate
(Malacili), intervenienti accesorii Malacili Gheorghe, Malacili Marina cu privire la
stabilirea cotelor parti a bunului §i Incasarea sumei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



