Prima instanta: Judecatoria Comerciald de Circumscriptie Dosarul nr. 2rc-507/16
Judecator: G. Munteanu

Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: I. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

DECIZIE
25 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecatorii: Mariana Pitic, Ion Druta

examinand recursul declarat de Cojocaru Igor,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a administratorului Societatii
Comerciale ,,Farmacia-89 Sanatate” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de
lichidare, Maria Cojocaru si a asociatilor Cacianova S., Voitovici 1., Voitovici A.,
Sardan 1., Cazacu R., Rustanovici Z., Rustanovici E., Rustanovici O., Cojocaru 1.,
Mardari N. si Istrati S. impotriva Comisiei de Lichidare a Societdtii Comerciale
,Farmacia-89 Sanatate” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la interzicerea
efectudrii carorva actiuni In privinta patrimoniului societatii fara acordul asociatilor,
anularea deciziillor comisiei de lichidare, dizolvareca Societatii Comerciale
,Farmacia-89 Sanatate” Societate cu Raspundere Limitatd prin transformare in
societate pe actiuni si separarea averii societatii conform cotelor de participare la
privatizare in doua parti,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2016, prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Cojocaru Igor impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015,

constata:

La 07 noiembrie 2011, administratorul SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL in
proces de lichidare, Cojocaru Maria si asociatii Cacianova S., Voitovici I., Voitovici
A., Sardan I., Cazacu R., Rustanovici Z., Rustanovici E., Rustanovici O., Cojocaru
I., Mardari N. si Istrati S. au depus la Judecdtoria Riscani mun. Chisindu cerere de
chemare in judecatd impotriva Comisiei de Lichidare a SC ,,Farmacia-89 Sanatate”
SRL cu privire la exproprierea si incalcarea dreptului de proprietate a asociatilor
(f.d.31-33 vol. I).

In motivarea actiunii, reclamantii au invocat ci prin hotirirea Judecatoriei
Economice de Circumscriptic din 26 noiembrie 2009 s-a intentat procedura de
lichidare in privinta SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL si a fost desemnatd comisia de
lichidare in componenta solicitatd de reclamanti.

Prin decizia Curtii de Apel Economice din 16 martie 2010 s-a modificat
componenta comisiei de lichidare si a fost inclus administratorul SC ,,Farmacia-89



Sanitate” SRL - Maria Cojocaru. In rest hotirirea Judecitoriei Economice de
Circumscriptie din 26 noiembrie 2009 a fost mentinuta fard modificari.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 septembrie 2010 s-a mentinut
decizia Curtii de Apel din 16 martie 2010.

Invoca reclamantii ca comisia de lichidare 1si efectueaza lucrul sau
netransparent si fara prezenta tuturor membrilor comisiei de lichidare.

Afirma ca membrul comisiei de lichidare si administratorul SC , Farmacia-89
Sanatate” SRL - Maria Cojocaru, a fost invitata la sedintele Comisiei de lichidare
numai atunci cind era nevoie ca administratorul societatii sa prezinte careva
documente, iar presedinte comisiei de lichidare a confectionat o stampila nou fara
retragerea stampilei vechi, a schimbat specimene de semndturi a persoanelor
autorizate la banca.

Precizeaza ca aceste actiuni au provocat dezordine 1in functionarea
intreprinderii, din cauza cd administratorul inregistrat la Camera inregistrarii de Stat
este Inlaturat de la executarea functiilor administratorului.

Conform hotaririi Judecatoriei Economice de circumscriptie din 26 noiembrie
2009, SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL se lichideaza in baza art. 11 al Legii nr.135
din 14 tunie 2007, care prevede ca in societatea cu raspundere limitatd, numarul
asociatilor nu trebuie sd depdseascd 50 asociati. Astfel, societatea cu raspundere
limitatd cu un numar mai mare de asociati trebuie sd se reorganizeze, sa se divizeze
ori sa se lichideze.

Specifica ca SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL din cauza lipsei de cvorum nu a
reusit sa se reorganizeze si la cererea numai a 9 asociati, instanta de judecata a admis
hotarirea de lichidare a societatii.

Sustine ca SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL nu are datorii fata de buget si fata
de alti furnizori, in anul 2010 SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL obtinind un venit in
suma de 42 137 lei, iar din activitatea pe anul 2011, a acumulat mijloace banesti in
suma de 40 000 lei. Astfel, societatea poate rascumpara cotele asociatilor decedati si
ale asociatilor care doresc sd pardseasca societatea.

Invoca ca desi SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL nu are datorii si termenul de
prezentare in instanta de judecatd a bilantului de lichidare a expirat, iar bilantul de
lichidare nu este efectuat si nu este aprobat, comisia de lichidare continua sa ia
decizii fara prezenta tuturor membrilor comisiei de lichidare si sa instrdineze
incaperea Societatii la licitatie.

Afirma ca asociatii §i societatea au prioritate la cumpararea cotelor propuse
spre vinzare, Insa comisia de lichidare instrdineaza la strdini averea societatii cu un
pret mai mic decit cel propus in oferta, dar asociatilor nu li se propune si nici nu sunt
informati despre lichidarea societatii si despre deciziile luate de comisia de lichidare.

Mentioneazda ca conform contractului de vinzare-cumparare nr. 196 din 24
noiembrie 1995, asociatia de cetateni si colectivul de munca al SC ,,Farmacia-89
Sanatate” SRL au privatizat pe bonuri patrimoniale intreprinderea de stat ,,Farmacia-
89,

Cer reclamantii anularea deciziilor comisiei de lichidare, primite fara prezenta
tuturor membrilor comisiei de lichidare, divizarea si separarea averii societatii
conform cotelor de participare la privatizare in doud parti si protejarea dreptului de
proprietate al asociatilor.



La 27 decembrie 2012, Maria Cojocaru, Igor Cojocaru, Serghei Cojocaru,
Stefan Pislari, Maria Pislari, loana Jardan, Rodica Cazacu, Nicolae Mardari, Nina
Parna, Nina Pertu, Vladislav Pertu, Svetlana Caceanov, Alexandru Voitovici, Iurii
Voitovici, Lilia Rustanovici, Elena Rustanovici, Oxana Rustanovici, Victor
Popovici, Tamara Popovici, Anisoara Popovici, Irina Popovici, Fedora Istrati, Irina
Istrati au depus cerere de atragere in proces m calitate de intervenienti principali,
solicitind interzicerea Comisiei de lichidare sa instrdineze patrimoniul SC
»Farmacia-89 Sanatate” SRL fard acordul asociatilor si efectuarea oricdror actiuni in
privinta patrimoniului societatii, lichidarea SC ,,Farmacia-89 Sanatate SRL prin
transformare In societate pe actiuni. Totodatd, in cuprinsul cererii de atragere in
calitate de intervenienti principali au solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea
sechestrului pe mijloacele banesti din contul bancar al SC , Farmacia-89 Sanatate
SRL, c¢/d 222450149801359 BECOMD2X609 in SC ,,.Banca de Economii” SA, fil.
nr. 1, cu exceptia achitarii salariului, platilor salariale si serviciilor comunale (f.d.
104-108 vol. I).

In motivarea cererii depuse, au invocat ci deciziile comisiei de lichidare
prevazute de procesele-verbale nr. 1 din 18 noiembrie 2010, nr.9 din 10 august 2011,
nr. 10 din 27 septembrie 2011, care prevad incheierea contractelor cu SRL
»Vlasercom” , nr. 1 din 21 septembrie 2011 despre evaluarea incaperii, nr. 03 din 21
septembrie 2011 SRL ,,Dragali” despre petrecerea licitatiilor, cu nr. 12 din 09 august
2011 despre consultari pe intrebari juridice si economice, sunt luate fara prezenta
tuturor lichidatorilor. Toate aceste firme sunt reprezentate de una si aceiasi persoana,
fapt ce dovedeste ca aceste contracte au un caracter dubios si provoaca nemultumirea
asociatilor s1 a membrilor comisiei de lichidare.

Mentioneaza ca in baza contractului de vinzare-cumparare al patrimoniului de
stat, la concursul public nr.196 din 24 noiembrie 1995 si conform Statutului SC
»Farmacia-89 Sandtate” SRL, art. 6 pct. pct. 1-5, 139 de asociati au devenit
proprietari ai patrimoniului SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL. Toti asociatii au primit
certificate de cotd, care este un document nominativ ce atesta ca persoana respectiva
este proprietar al bunurilor societatii.

Afirma ca proiectul de impartire al activelor calculate si raportul privind
lichidarea, se prezinta spre aprobare instantei de judecatd, care a desemnat
lichidatorul, insa bilantul de lichidare a societatii si planul de repartizare a
patrimoniului nu este efectuat, examinat §i aprobat de comisia de lichidare si de
instanta de judecata, iar in aceasta privinta nu este luata nici o decizie.

Indica ca evaluarea incaperii a avut loc fard examinarea ei, iar pretul evaluarii
incaperii pentru vinzare este mai mic decit pretul evaluat de IS ,,Cadastru” pentru
impozitare cu 1 000 000 lei.

Precizeaza ca bilantul de lichidare si planul de repartizare al activelor SC
,,Farmacia-89 Sanatate” SRL nu sunt Intocmite de comisia de lichidare si nu sunt
aprobate de instanta de judecata, iar in conformitate cu art. 93 Codul civil, in termen
de 15 zile de la data expirarii termenului de 1naintare a creantelor, lichidatorul este
obligat sd intocmeascd un proiect al bilantului de lichidare care sa reflecte valoarea
de bilant si valoarea de piata a activelor.

Mentioneaza ca la dosar sunt anexate 21 de cereri ale asociatilor care nu sunt de
acord cu instrdinarea patrimoniului societdfii de catre comisia de lichidare si care



acorda comisiei neincredere.

Solicita interventii principali lichidarea SC ,,Farmacia-89 Sandtate” SRL prin
transformare in societate pe actiuni si protejarea dreptului de proprietate al
asociatilor.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 31 ianuarie 2013,
pricina civild la cererea de chemare in judecatd declaratd de SC ,,Farmacia-89
Sanatate” SRL in proces de lichidare impotriva Comisiei de lichidare a SC
,Farmacia-89 Sanatate” SRL in proces de lichidare cu privire la interzicerea fara
acordul asociatilor efectuarea oricaror actiuni in privinta patrimoniului societatii,
lichidarea prin transformare, aplicarea sechestrului s-a stramutat spre judecare la
Judecatoria Economica de Circumscriptie Chisindu, In conformitate cu art. 43 alin.
(2) lit. b) CPC (f.d. 151 vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 mai 2013, s-a respins recursul
declarat de lichidatorul SC ,Farmacia-89 Sanatate” SRL ca neintemeiat. S-a
mentinut fara modificari incheierea Judecatorier Riscani mun. Chisinau din 31
ianuarie 2013 in pricina civild data.

Prin incheierea Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie Chisindu din 26
februarie 2014, s-a suspendat procesul in cauza civila data. S-a expediat cauza civila
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta (f.d. 226 vol. I).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 19 martie 2014, s-a remis pricina
civila la cererea de chemare in judecata a SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL in proces
de lichidare impotriva Comisiei de lichidare a SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL cu
privire la interzicerea efectudrii carorva actiuni in privinta patrimoniului societatii,
lichidare prin transformare si aplicarea sechestrului asupra imobilului, la Judecatoria
Comerciala de Circumscriptie (f.d. 229-231 vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 13 iunie 2014, s-a respins recursul
declarat de SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL in proces de lichidare. S-a mentinut
incheierea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie Chisinau din 26 februarie
2014 in partea suspendarii procesului in cauza civila data (f.d. 247-249 vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie Chisinau din 23
iunie 2015, s-au separat cererile inaintate de reclamantul SC ,,Farmacia-89 Sanatate”
SRL cu privire la interzicerea fard acordul asociatilor efectuarea carorva actiuni in
privinta patrimoniului societatii, anularea deciziilor comisiei de lichidare primite fara
prezenta tuturor membrilor comisiei de lichidare, dizolvarea, separarea averii
societatii conform cotelor de participare la privatizare in doud parti, in completul de
judecata actual. S-au separat pretentiile ce nu tin de competenta instantei comerciale
inaintatd de reclamantul SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL privind incasarea din
contul comisiei de lichidare a SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL a sumei de 14100 lei1
ce se vVor examina in instanta de drept comun la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu
(f.d.164 vol. I1).

La data de 30 iunie 2015, asociatul SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL Igor
Cojocaru a depus cerere de asigurare a actiunii, prin care a solicitat interzicerea
Comisiei de lichidare a SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL in proces de lichidare
efectuarea urmatoarele actiuni: sustragerea mijloacelor banesti din contul curent si
efectuarea decontarilor (cu exceptia decontarilor in buget, pentru servicii comunale



si salariul angajatilor) de pe contul nr. 222450149801359 in BC ,Banca de
Economii” SA, filiala nr. 1, cod bancar BECOMD2X609, operatiunile bancare sa se
efectueze cu semnaturile lichidatorului M. Cojocaru si contabilului T. Braila, iar
decontarea din cont a mijloacelor banesti sa fie efectuatd cu acordul tuturor
lichidatorilor (6 persoane); efectuarea unor acte cu privire la instrdinarea imobilului
din str. Dimo 5/1 cu numarul cadastral 0100424.186.01.058 modul de folosire:
nelocativ, cu suprafata de 240 m2, proprietar SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL,
instrainarea imobilului poate fi efectuatd numai in corespundere cu art. 152 Cod
civil; instrdinarea patrimoniului SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL care a fost stabilit
conform inventarierii nr. | din 04 ianuarie 2011, modificarea documentelor de
constituire a SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL, a fondului social si a listei asociatilor
fara decizia adundrii generale a asociatilor SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL si
incheierea contractelor comerciale din numele SC ,,Farmacia-89 Sanatate” SRL fara
acordul tuturor lichidatorilor.

Prin incheierea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie Chisinau din 13 iulie
2015, s-a respins cererea cu privire la asigurarea actiunii 1naintatd de asociatul SC
»~Farmacia-89 Sanatate” SRL, Igor Cojocaru, ca fiind neintemeiata.

La data de 23 iulie 2015, lichidatorul SC , Farmacia-89 Sanatate” SRL 1n
proces de lichidare, Maria Cojocaru si asociatii Tamara Popovici, Nina Pertu si
Serghei Cojocaru au depus recurs impotriva incheierii primei instante din 13 iulie
2015 prin care au solicitat casarea incheierii Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie Chisinau din 13 iulie 2015 si emiterea unei noi decizii prin care sa fie
aplicate masurile de asigurare a actiunii pentru asigurarea mijloacelor banesti din
contul bancar al societatii ce apartine asociatilor (f.d. 35-36 vol. 111).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015, s-a respins
recursul declarat de lichidatorul SC ,Farmacia-89 Sanatate” SRL in proces de
lichidare, Maria Cojocaru si asociatii Tamara Popovici, Nina Pertu si Serghei
Cojocaru si s-a mentinut Incheierea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie
Chisinau din 13 iulie 2015 (f.d. 48-58 vol. 111).

La data de 29 decembrie 2015, Cojocaru lgor - asociatul SC ,,Farmacia-89
Sanatate” SRL in proces de lichidare a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 29 septembrie 2015, solicitind admiterea cererii de
revizuire §i casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2016, cererea de revizuire
inaintata de Cojocaru Igor a fost respinsa ca fiind inadmisibila.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 21 aprilie 2016, Cojocaru Igor a
declarat recurs, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 24 martie
2016 si deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015

In motivarea recursului recurentul a indicat ca incheierea contestata este ilegala
si neintemeiatd. Invocad recurentul cd incheierea contestatd nu a fost expediatd in
adresa tuturor participantilor. Totodatda, a invocat caracterul ilegal al unor acte
judecatoresti emise anterior.

In conformitate cu art. 425 CPC, , termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Reiesind din considerentul cda in sedinta de judecatd a fost pronuntat doar
dispozitivul incheierii contestate, cit si faptul ca la materialele cauzei lipsesc careva



probe ce ar demonstra momentul comunicdrii incheierii motivate, recursul se
considera declarat in termen.

La 19 mai 2016, lichidatorul SRL ,,Farmacia-89 Sanatate” Cojocaru Maria a
prezentat referin{d pe marginea recursului declarat, solicitind admiterea recursului in
sensul declarat.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
declarat de Cojocaru Igor urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza:

Conform art. 427 lit. a) CPC, ,,instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii este in drept, sa respinga recursul si sa mentind incheierea”.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, ,, instanta de judecatd, dupd
examinarea cererii de revizuire, emite incheiere de respingere a cererii de revizuire
ca fiind inadmisibila, in cazul in care constata inexistenta temeiurilor prevazute la
art. 449 CPC”.

In conformitate cu art. 449 CPC ,, Revizuirea se declard in cazul in care: a) s-a
constatat, prin sentintd penala irevocabila, comiterea unei infractiuni in legatura cu
pricina care se judecd; b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale pricinii care nu au fost §i nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca
acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii; c) instanta a emis o
hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces, e)
s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei judecdatoresti
care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror revizuire se
cere; el) a fost aplicata o lege declarata neconstitutionala de catre Curtea
Constitutionala §i la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate, iar instanta de judecata sau Curtea Suprema de Justitie a
respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotarirea Curtii
Constitutionale rezulta ca prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutie
sau de tratatele internationale in domeniul drepturilor omului; g) Curtea Europeana
a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a initiat o procedura de
reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte impotriva Republicii Moldova;
h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarire, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial,
prin anularea hotaririi pronuntate de o instanta de judecata nationala.”

Cercetind materialele dosarului si anume cererea de revizuire depusa de
Cojocaru Igor, Colegiul constata ca revizuentul a invocat drept temei pentru
admiterea cererii de revizuire prevederile art. 449 lit. b) CPC.

Colegiul constata ca de fapt, argumentele invocate in cererea de revizuire
reprezinta in sine critici aduse solutiei expuse in decizia Curtii de Apel Chisinau din
29 septembrie 2015 revizuirea careia a fost solicitata, fara a fi indicate care fapte sau
circumstante esentiale ale pricinii au devenit cunoscute revizuientului.

Sintetizind elementele de admisibilitate a cererii de revizuire, Colegiul constatd ca
instanta inferioara corect a concluzionat ca cererea de revizuire este inadmisibild avind in
vedere ca, temeiurile invocate nu-si gasesc incadrare in prevederile art. 449 CPC,
continutul cererii de revizuire in esenta sa constituind relatarea circumstantelor, care au



fost obiectul examinarii anterioare. Or, proba anexata la cererea de revizuire nu
demonstreaza existenta temeiului de revizuire, invocat in respectiva cerere.

Colegiul reitereaza ca, revizuirea este o cale de atac de retractare a hotararii si
nu de reformare. In cadrul revizuirii nu se verifici legalitatea si temeinicia
hotararilor adoptate, ci In baza unor temeiuri strict prevazute de lege are loc
redeschiderea procesului in vederea corectarii unei erori judiciare ce rezulta din
circumstante necunoscute instantei la momentul judecarii cauzei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca admiterea cererii de revizuire ar contravine si principiului
securitatii raporturilor juridice, care presupune respectul fatd de principiul lucrului
judecat si ar constitui o violare a art. 6 §1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Avind in vedere cele mentionate, Colegiul considera cd Curtea de Apel
Chisinau legal si intemeiat a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa
de Cojocaru Igor, considerent din care incheierea contestatd urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Cojocaru Igor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2016, emisa in
pricina civilda la cererea de chemare in judecatd a administratorului Societatii
Comerciale ,,Farmacia-89 Sanatate” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de
lichidare, Maria Cojocaru si a asociatilor Cacianova S., Voitovici 1., Voitovici A.,
Sardan I., Cazacu R., Rustanovici Z., Rustanovici E., Rustanovici O., Cojocaru I.,
Mardari N. si Istrati S. impotriva Comisiei de Lichidare a Societdtii Comerciale
,Farmacia-89 Sanatate” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la interzicerea
efectuarii carorva actiuni in privinta patrimoniului societatii fara acordul asociatilor,
anularea deciziillor comisiei de lichidare, dizolvareca Societatii Comerciale
,Farmacia-89 Sanatate” Societate cu Raspundere Limitatd prin transformare in
societate pe actiuni §i separarea averii societatii conform cotelor de participare la
privatizare in doud parti.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Mariana Pitic

Ion Druta



