Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2r-552/13
Judecatori: M.Anton, 1.Secrieru, A.Panov

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
04 septembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, luliana Oprea

examinind recursul declarat de Cristina Antoceanu Scobioald, in pricina civila
intentata la cererea de chemare in judecata a BC ,,Banca Sociala” SA impotriva
SRL ,,Anmarin-Com”, Cristina Antoceanu Scobioala, Vasile Scobioala, Silvia
Scobioala privind incasarea datoriet,
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2012, prin care a
fost restituita cererea de apel,
CONSTATA:

La 18 mai 2010 BC ,Banca Sociala” SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SC ,,Anmarin-Com” SRL, Scobioald Vasile, Scobioala Silvia si
Antoceanu Scobioald Cristina privind incasarea datoriei in marime de 414 670,50
lei, inclusiv suma creditului nerambursat 276 350,50 lei, suma dobinzii aferente
121 940 lei s1 suma penalitatii in marime de 16 380 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 11 octombrie 2010
cererea de chemare in judecatd a fost admisa. S-a incasat de la SC ,,Anmarin-Com”
SRL, Scobioala Silvia, Scobioala Vasile si Antoceanu Scobioald Cristina in
beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA suma datoriei in marime de 414 670, 50 lei si
taxa de stat Tn marime de 12 440 lei.

Impotriva hotiririi mentionate Scobioali Vasile a declarat apel, cerind
repunerea in termen, casarea hotaririi instantei de fond si remiterea cauzei la
rejudecare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2011 s-a respins apelul
declarat de Scobioala Vasile si s-a mentinut hotarirea Judecdtoriei Centru, mun.
Chisinau din 11 octombrie 2010.

La 31 ianuarie 2012 Cristina Antoceanu Scobioala la fel a contestat cu apel
hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 11 octombrie 2010,

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23.05.2012, nu s-a dat curs cererii
de apel, iar apelantei i s-a acordat termen pina la 13.06.2012 pentru a achita taxa de
stat in suma de 9 330 lei.

La 13.06.2012 Curtea de Apel Chisindu prin incheiere a dispus restituirea
cererii de apel depuse de Cristina Antoceanu Scobioala.



La adoptarea incheierii recurate instanta de apel a aplicat prevederile art. 368,
369 CPC, mentionind ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
a achita taxa de stat in marime de 9 330 lei, achitind doar 1 500 lei, ceea ce nu
impiedica de a restitui cererea de apel.

Nefiind de acord cu incheierea din 13.06.2012, Cristina Antoceanu Scobioala
a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii recurate
si restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

in sustinerea cererii de recurs recurenta a invocat ca, incheierea recurata a fost
emisa in lipsa sa, iar despre sedinta de judecata nu a fost instiintata.

BC ,,Banca Sociala” SA a depus referintda pe marginea recursului declarat,
solicitind respingerea acestuia.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-l respinga si sa mentina incheierea.

Incheierea recuratd este adoptate in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei
— motiv pentru care de catre Colegiu este considerata legala si intemeiata.

Potrivit materialelor cauzei, prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu
din 11.10.2010 a fost admisa cererea de chemare in judecata a BC ,,Banca Sociala”
SA a depus cerere de chemare in judecata impotriva SC ,,Anmarin-Com” SRL,
Scobioala Vasile, Scobioald Silvia si Antoceanu Scobioald Cristina privind
incasarea datoriei (f.d. 75-77).Impotriva acestei hotariri Cristina Antoceanu
Scobioala a depus cerere de apel (f.d. 119). Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 23.05.2012, nu s-a dat curs cererii de apel, iar apelantei i s-a acordat termen
pind la 13.06.2012 pentru a achita taxa de stat in suma de 9 330 lei (f.d. 132-133).
La 13.06.2012 Curtea de Apel Chisinau prin incheiere a dispus restituirea cererii
de apel depuse de Cristina Antoceanu Scobioala (f.d. 153-155).

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ considerd ca
incheierea recuratd este adoptata in conformitate cu normele de drept procedural
care reglementeazd actiunile instantei la acea faza a procesului, pornind de la
urmatoarele.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-o
incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Potrivit art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate, Colegiul conchide ca
instanta de apel corect a restituit cererea de apel apelantei, or, aceasta nu s-a
conformat dispozitiilor incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23.05.2012, si nu a
prezentat dovada de achitare a taxei de stat in marimea si in termenul stabilit.



Astfel, in cauza SRL"Tudor-Comert" vs.Moldova, Curtea a reiterat ca articolul
6 §1 nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotariri de prima instanta. Cu toate
acestea, atunci cind dreptul intern prevede un drept la apel, atunci procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie. Curtea a constatat ca, in
situatia 1n care legislatia procesuald permite declararea apelului impotriva
hotaririlor instantelor de fond, instanta de apel este in drept sa limiteze dreptul la
apel doar daca constata ca apelul respectiv nu corespunde legislatiei in vigoare.

Totodata, Colegiul constata ca recurenta nu s-a conformat prevederilor art.
437 alin. (1) lit. f) CPC, care stipuleaza expres ca cererea de recurs trebuie sa
cuprindd esenta si temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate,
solicitarile recurentului, propunerile respective. Or, cererea de recurs inaintatd de
Cristina Antoceanu Scobioalad este total nemotivata. Desi recurenta si-a rezervat
dreptul depunerii ulterioare a cererii de recurs motivate dupa contractarea unui
avocat, Colegiul considera ca dinsa a avut timp suficient pentru a se conforma
cerintelor legale de Tnaintare a cererii de recurs.

In acest context, argumentele invocate de Cristina Antoceanu Scobioala nu se
incadreaza in temeiurile de casare a incheierii recurate.

In aceasta ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constatd netemeinicia motivelor invocate de catre recurenta in
cererea de recurs.

Tinind cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. @) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Cristina Antoceanu Scobioala.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2012, adoptata in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a BC ,Banca Socialda” SA
impotriva SRL ,,Anmarin-Com”, Cristina Antoceanu Scobioald, Vasile Scobioala,
Silvia Scobioald privind incasarea datoriei.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Nicolae Clima
Judecatori Tamara Chisca-Doneva
luliana Oprea



