Dosarul nr.2rc-496/16
prima instanta: E. Dvurecenschii

DECIZIE

25 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova,

in pricina civila la cererea introductiva depusa de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Agro-Borogani” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016, prin care a fost respinsa
cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Leova privind repunerea in termen a cererii
de validare a creantelor suplimentare,

constata:

La 11 decembrie 2016, SRL ,,Agro-Borogani” a depus cerere introductiva cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 15 decembrie 2006, a fost admisa spre
examinarea cererea introductiva inaintata de SRL ,,Agro-Borogani”, cu aplicarea masurilor
de asigurare corespunzitoare. In calitate de administrator provizoriu al debitorului a fost
desemnat Veaceslav Pelin (f.d.2).

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 16 ianuarie 2007, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fata de SRL ,,Agro-Borogani”.

Tn calitate de administrator al procesului de insolvabilitate a fost numit Busuioc
Viadimir.

S-a convocat prima adunare de audiere a raportului administratorului si validarea
creantelor pentru 16 februarie 2007, ora 10:00.

S-a propus creditorilor sa depuna creantele pina la prima adunare.

In scopul prevenirii modificarii stirii bunurilor debitorului s-au mentinut masurile de
asigurare aplicate prin incheierea Curtii de Apel Economice din 15 decembrie 2006.

A fost obligat administratorul sd prezinte pind la prima adunare informatie si
verificarea masei debitoare, marimea si componenta ei, oportunitatea si posibilitatea
continuarii activitatii economice a debitorului.

S-au notificat despre intentarea prezentului proces si despre masurile de asigurare
persoanele indicate in art. 45 al Legii insolvabilitatii.

Prezenta hotarire urmeaza a fi publicatd in Monitorul Oficial de catre administratorul
insolvabilitatii in modul stabilit de art. 19 al Legii insolvabilitatii (f.d. 6).



La 07 noiembrie 2013, Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova a depus cerere cu
privire la admiterea creantei in marime de 284 281,21 lei, solicitind repunerea in termen,
admiterea prezentei cereri si validarea acesteia (f.d.11).

Prin hotarirea Curtii de Apel Comrat din 23 decembrie 2013, a fost dispusa intrarea
imediata in procedura falimentului a debitorului SRL ,,Agro-Borogani”.

S-a declarat dizolvarea debitorului SRL ,,Agro-Borogani” cu valorificarea si lichidarea
masei debitoare.

S-a desemnat in calitate de lichidator a SRL ,,Agro - Borogani” - i1 ,Leu Vasile”.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 19 martie 2014 s-a admis demersul
reprezentantului SRL ,,Agro - Borogani”, cu remiterea dosarului de insolvabilitate catre
Curtea de Apel Cahul pentru examinare dupa competenta teritoriala.

La 30 iulie 2014, Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova a depus cerere de
admitere a creantei fata de debitor cu suma de 286 329,85 lei, solicitind repunerea in termen
a cererii de admitere a creantei; admiterea cererii de validare a creantei; validarea creantei
cu suma de 286 329,85 lei; cit si dispunerea suportarii unei parti din datoriile debitorului de
catre membrii organelor de conducere pentru nedepunerea cererii de intentare a procesului
de insolvabilitate, conform prevederilor art. 248 alin. (1), lit. h) a Legii insolvabilitatii nr.
149 din 26.06.2012 (f.d. 21, 22).

Tn motivarea cererii organul fiscal a mentionat ca nu a fost notificat despre intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Agro-Borogani”, astfel nu au avut posibilitatea
reald de a depune cerere de Tnaintare a creantei in termenul stabilit de catre instanta de
judecata.

La 30 decembrie 2014 organul fiscal a naintat cerere, prin care a solicitat validarea
creantei suplimentare in suma de 325 608,85 lei (f.d. 23, 24).

Prin cererea data, creditorul a solicitat repunerea in termen a cererii suplimentare, cit
si validarea creantelor suplimentare a creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Leova in marime de 325 608,85 lei.

Tn motivarea cererii inaintate a mentionat ca la 30 iulie 2014, Inspectoratul Fiscal de
Stat pe raionul Leova a depus 1n instanta de insolvabilitate cerere cu privire la validarea
creantel Tn marime de 286 329,85 lei, care pind in prezent nu a fost validata de catre instanta
de insolvabilitate. Mai mult ca atit, dupa intentarca procesului de insolvabilitate
Inspectoratul Fiscal ce Stat pe raionul Leova, potrivit art. 219, 264 din Codul fiscal, a
efectuat control fiscal la debitorul SRL ,, Agro-Borogani”, prin metoda verificirii totale. Tn
rezultatul controlului, care a cuprins perioada de activitate a debitorului — 01 ianuarie 2011
pina la 31 iulie 2014. Astfel Tn perioada anterioara intentarii proceduri falimentului fata de
debitor au fost depistate incdlcari a legislatiei fiscale.

Prin decizia nr. 2421 din 16 octombrie 2014 a Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul
Leova, fata de debitor, suplimentar au fost calculate impozite, taxe si alte plati in marime de
39 276 lei. In astfel de imprejurari obligatia fiscald a debitorului fati de bugetul public
national s-a majorat de la 286 329,85 lei la 325 608,85 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 30 octombrie 2015, au fost respinse ca fiind
tardive cererile Tnaintate de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova privind
validarea creantelor din 07 noiembrie 2013, 30 iulie 2014 si din 30 decembrie 2014 in cadrul
procesului de insolvabilitate a SRL ,,Agro-Borogani” in suma totala de 325 608,85 le1 (f.d.
49-53).



Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 decembrie 2015, a fost admis recursul
declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova, casatd incheierea Curtii de
Apel Cahul din 30 octombrie 2015 cu remiterea pricinii la rejudecare in instanta de
insolvabilitate (f.d.67-71). Instanta de recurs a concluzionat ca Curtea de Apel la emiterea
incheierii, nu a constatat cert faptul daca organul fiscal a receptionat notificarea privind
necesitatea depunerii cererii de admitere a creantelor in termenul indicat in hotarirea de
intentarea a procesului de insolvabilitate fata de debitor.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016, a fost respinsd cererea de
repunere in termenul de depunere a cererilor de admitere a creantelor din 07 noiembrie 2013,
30 iulie 2014 si a creantelor suplimentare din 30 decembrie 2014 depusda de catre
Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova fatd de debitorul insolvabil SRL , Agro-
Borogani” cu restituirea acestora (f.d. 83-88).

La 07 aprilie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova prin intermediul
oficiului postal a declarat recurs nemotivat, impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 01
aprilie 2016, solicitind casarea acesteia cu pronuntarea unei noi decizii.

La 15 aprilie 2016, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor, copia incheierii emise
(f.d.89).

Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova a invocat ca motivele declararii
prezentului recurs, v-or fi invocate dupa ce va face cunostinta cu incheierea contestata.

Studiind materialele pricinii, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul declarat urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa mentina
incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016, a
fost respinsa cererea de repunere in termenul de depunere a cererilor de admitere a creantelor
din 07 noiembrie 2013, 30 iulie 2014 si a creantelor suplimentare din 30 decembrie 2014
depusa de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova fatd de debitorul insolvabil
SRL ,,Agro-Borogani” cu restituirea acestora (f.d. 83-88).

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul declarat, urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

Luind in consideratie faptul ca, art. 408 si 409 Codul de procedurd civild, au fost
abrogate prin Legea nr. 155 din 05 iulie 2012, in vigoare din 30 noiembrie 2012, instanta de
recurs nu mai este in drept sa-i acorde recurentului termen pentru lichidarea neajunsurilor
depistate in cererea de recurs.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) Codul de procedura civila, recursul Tmpotriva
incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol, cu exceptiile
stabilite de prezenta sectiune.

Astfel, recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova urmeaza
a fi examinat Tn modul stabilit de capitolul XXXVIII Codul de procedura civila.

Tn cererea de recurs Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova nu a indicat esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitdtii incheierii atacate, dar a mentionat ca motivele
desfasurate vor fi expuse suplimentar dupa ce va primi incheierea Curtii de Apel Cahul,
motivata.



Din materialele pricinii se atesta faptul ca Curtea de Apel, la 15 aprilie 2016, a expediat
in adresa participantilor la proces copia incheierii emise la 01 aprilie 2016 (f.d. 89).

in conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
trebuie sa fie dactilografiatd si trebuie sa cuprindd esenfa si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Prin urmare, recurentul nu a respectat norma de drept citatd supra.

Curtea Suprema de Justitie la 10 mai 2016 a plasat pe pagina web informatia ca pricina
este numita pentru examinare in ordine de recurs la 25 mai 2016.

Astfel, recurentul odata ce a depus recurs nemotivat urma sa se intereseze de soarta
dosarului si sa depuna cerere de recurs motivata pina la examinarea pricinii in ordine de
recurs.

In conformitate cu art. 442 Codul de procedura civila, judecind recursul declarat
impotriva deciziei date, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in baza referintei
depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara a administra noi dovezi. Instanta
de recurs este obligata sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

La acest capitol, instanta de recurs, remarca ca odata ce recurentul nu a invocat esenta
si temeiurile recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, nu are argumente asupra carora urmeaza sa se expuna.

Instanta de recurs, tine s mentioneze ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova,
conform art. 61 alin. (1) Codul de procedura civild, urmeaza sda se foloseasca cu buna-
credintad de drepturile sale procedurale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd recurentul pind la
examinarea pricinii nu a prezentat esenta si temeiurile recursului, completul Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de
a respinge recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova fara a se expune
asupra fondului incheierii emise de catre Curtea de Apel Cahul.

Tn conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (1) CPC, Completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul depus de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Leova.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedinte, Judecatorul, Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



