dosarul nr. 2ra-2134/13

prima instantd  [. Minascurta
instanta de apel N. Craiu, Bulgac, A. Minciuna

DECIZIE

04 septembrie 2013 mun. Chisgindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
luliana Oprea

Nicolae Clima
Tatiana Raducanu

examinand recursul declarat de catre avocatul Vasile Leu in interesele societatii
cu raspundere limitata ,,Luciber-Com” si Anatolie Sorocean,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Companiei de Asigurari
,EBuroasig Grup” societate cu raspundere limitatd impotriva lui Anatolie Sorocean si
societatii cu raspundere limitata ,,Luciber-Com” cu privire la incasarea sumei in ordine
de regres,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2013, prin care au
fost respinse apelurile declarate de catre avocatul Vasile Leu in interesele societatii cu
raspundere limitata ,,Luciber-Com” si Anatolie Sorocean si mentinuta hotarirea
Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau din 26 iunie 2012

constata

La 13 ianuarie 2012 Compania de Asigurari ,,Euroasig Grup” societate cu
raspundere limitatd a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Anatolie
Sorocean §i societatii cu raspundere limitatd ,,Luciber-Com” cu privire la incasarea
sumei in ordine de regres.

In motivarea cererii CA ,,Euroasig Grup” SRL a indicat ci la 11 octombrie 2010
a avut loc accidentul rutier, in care au fost implicate autovehiculul de model ,,ZIL
1307, nr/i C EN 047, condus de Anatolie Sorocean si automobilul de model ,,Mercedes
3507, nr/i K OM 070 care stationa.

Prin hotérirea Judecatoriei Ciocana municipiul Chigindu din 27 aprilie 2011
Anatolie Sorocean a fost recunoscut vinovat de producerea accidentului rutier si
parasirea locului accidentului.

La data producerii accidentului, Anatolie Sorocean detinea contract de asigurare
obligatorie de raspundere civild auto seria BG nr. 0029010 din 11 iunie 2010.

La data de 13 octombrie 2010 expertii CA ,,Euroasig Grup” SRL si ai CA
,Moldasig” SRL (unde proprietarul pagubit avea contractul CASCO) au examinat
automobilul de model ,Mercedes 3507, cu stabilirea prejudiciului in marime de



111.111 lei, fiind intentat dosar de dauna.

La 27 decembrie 2010 CA ,Euroasig Grup” SRL a receptionat de la
CA,,Moldasig” SRL pretentia Tn marime de 111.111 lei.

La 27 decembrie 2011 CA ,,Euroasig Grup” SRL, prin semnarea unui acord de
stingere a datoriilor reciproce cu CA ,,Moldasig” SRL, a achitat ultimei suma de
111.111 lei.

De asemenea, reclamantul a mai mentionat cd deoarece asiguratul SRL
,Luciber-Com” l-a inclus 1n contractul de asigurare pe angajatul Anatolie Sorocean,
conform prevederilor art. 1403 Cod civil, comitentul raspunde de prejudiciul cauzat cu
vinovétie de prepusul sau in functiile care 1 s-au Incredintat.

La 08 august 2011 si 07 noiembrie 2011 piritilor le-au fost inaintate reclamatii
de restituire benevola a despagubirii de asigurare achitate persoanei pagubite, insa
acestea au ramas fara raspuns.

CA ,,Euroasig Grup” SRL solicita incasarea de la piriti a sumei de 111.111 lei si
a cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau din 26 iunie 2012
actiunea a fost admisa, de la Anatolie Sorocean si SRL ,,Luciber-Com” a fost incasat in
mod solidar in beneficiul CA ,,Euroasig Grup” SRL prejudiciul material in marime de
111.111 lei si cheltuielile de judecata in marime de 3.333,33 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 30 ianuarie 2013, au fost respinse
apelurile declarate de catre avocatul Vasile Leu in interesele societatii cu raspundere
limitata ,,Luciber-Com” si Anatoliec Sorocean si mentinutd hotarirea Judecatoriei
Ciocana municipiul Chisinau din 26 iunie 2012.

Avocatul Vasile Leu in interesele societatii cu raspundere limitatd ,,Luciber-
Com” si Anatolie Sorocean a declarat recurs impotriva hotaririlor judecatoresti, cerind
admiterea recursului, casarea hotaririlor judecatoresti si emiterea unei noi hotariri, prin
care actiunea sa fie respinsa.

Avocatul Vasile Leu, in motivarea recursului a mentionat ca la examinarea
cauzei au fost aplicate eronat normele de drept material.

Compania de Asigurari ,,Euroasig Grup” societate cu raspundere limitata, prin
referinta depusa a solicitat declararea inadmisibilitatii recursului Tnaintat de SRL
,Luciber-Com” si Anatolie Sorocean.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza firi instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat §i care
urmeaza a fi admis cu casarea hotaririlor judecatoresti si emiterea unei noi hotariri cu
privire la respingerea actiunii din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sa admitd recursul §i sd caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire.

S-a constatat ca la 11 octombrie 2010 a avut loc un accident rutier cu
implicarea autovehiculelor de model ,,ZIL 130” cu nr./i C EN 047, condus de Anatolie



Sorocean, angajat al SRL ,,Luciber Com” si ,,Mercedes 3507, nr./i COM 070, care
stationa.

Pe faptul dat, in aceeasi zi, la 11 octombrie 2010 a fost intocmit un proces-
verbal cu privire la contraventie, conform céruia Anatolie Sorocean a fost recunoscut
vinovat in comiterea contraventiei prevazute de art. 242 alin. (2) Cod Contraventional,
incalcarea de catre conducatorul de vehicul a regulilor de circulatie rutierd soldata cu
cauzarea de leziuni corporale usoare victimei sau cu deteriorarea considerabila a
vehiculelor, a Incarcaturilor, a drumurilor, a instalatiilor rutiere, a altor instalatii sau a
altor bunuri (f.d. 65).

Conform bonului de plata nr. 12814, in aceeasi zi, 11 octombrie 2010,
Anatolie Sorocean a achitat amenda stabilitd prin procesul-verbal cu privire la
contraventie mentionat, cazul fiind consumat (f.d. 15).

Ulterior, peste mai mult de 5 luni, la 19 martie 2011, agentul constatator, in
persoana politiei rutiere, a intocmit un proces-verbal cu privire la contraventie, in care
se invoca ca la 11 octombrie 2010 (data la care a fost anterior intocmit proces-verbal
cu privire la contraventie) Anatolie Sorocean a parasit locul accidentului fara a anunta
politia rutierd, contraventie prevazuta de art. 243 Cod contraventional. Procesul-verbal
in cauza a fost remis Judecatoriei Centru pentru examinare in baza art. 395 Cod
contraventional.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 07 decembrie 2010 cazul
contraventional dat a fost Incetat in baza art. 455 alin. (2) Cod contraventional, din
motivul neprezentarii agentului constatator legal citat fard motive intemeiate.

Ambele instante, examinind litigiul, eronat au concluzionat ca vina lui Anatolie
Sorocean in parasirea locului accidentului este doveditd, punind la baza procesul-
verbal contraventional din 19 martie 2011.

Astfel, s-a constatat ca datele indicate in procesul-verbal contraventional din 19
martie 2011 sunt in contradictie cu datele din procesul-verbal contraventional din 11
octombriec 2010 intocmit in =ziua savirsirii accidentului. In procesul-verbal
contraventional din 11 octombrie 2010 intocmit in ziua savirsirii accidentului nu este
indicat cd Anatolie Sorocean a parasit locul accidentului.

Mai mult ca atit, legalitatea procesului-verbal contraventional intocmit la 19
martie 2011 nu a fost verificatda de instanta de judecatd din motivul cd agentul
constatator nu s-a prezentat in instanta pentru a-1 sustine, fiind legal citat, iar cazul
contraventional pornit In privinta lui Anatolie Sorocean a fost incetat (f.d. 116).

Conform art. 30 alin. (6) lit. ¢) Cod contraventional se considerd cd nu a fost
supus raspunderii contraventionale contravenientul in a carui privintd procesul
contraventional a incetat.

Deci, Anatolie Sorocean urmeaza a fi considerat cd nu a fost supus raspunderii
contraventionale pe faptul pardsirii locului accidentului din motivul intocmirii unui
proces-verbal contraventional ilegal si Incetarea procesului contraventional din cauza
neprezentei agentului constatator in sedinta de judecata.

Compania de Asigurari ,,Euroasig” solicitd incasarea prejudiciului in ordine de
regres in baza art. 29 lit. €) al Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule,



care prevede cd asigurdtorul are dreptul sd inainteze actiune de regres persoanei
raspunzatoare de producerea pagubelor atunci cind contrar prevederilor legale care
reglementeaza circulatia rutierd pe drumurile nationale si cele locale, persoana
raspunzatoare de producerea accidentului a parasit locul lui.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca vina lui Anatolie Sorocean in parasirea locului accidentului nu
este stabilita, procesul contraventional fiind incetat.

in lipsa vinei nici nu poate surveni raspunderea materiala.

In asa circumstante, cererea de chemare in judecatd inaintatd de CA ,,Euroasig”
privind incasarea prejudiciului in ordine de regres de la Anatolie Sorocean si SRL
,,Luciber Com” urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca circumstantele
pricinii au fost stabilite de cétre prima instanta si instanta de apel, insa normele de drept
material au fost aplicate eronat si nu este necesard verificarea suplimentara a carorva
dovezi, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa hotarirea primei instante
si decizia instantei de apel si de a emite o noud hotarire, prin care actiunea de respins.

In conformitate cu art.445 al.(1) lit. b), Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ 1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de catre avocatul Vasile Leu in interesele societatii
cu raspundere limitata ,,Luciber-Com” si Anatolie Sorocean.

Se caseaza hotarirea Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau din 26 iunie
2012 si decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2013, in pricina civild la
cererea de chemare 1n judecata a Companiei de Asigurari ,,Euroasig Grup” societate cu
raspundere limitata impotriva lui Anatolie Sorocean §i societdtii cu raspundere limitata
,Luciber-Com” cu privire la incasarea sumei in ordine de regres, si se emite o hotarire
noua prin care:

Se respinge cererea de chemare in judecata a Companiei de Asigurari ,,Euroasig
Grup” societate cu raspundere limitatd Tmpotriva lui Anatolie Sorocean si societdtii cu
raspundere limitata ,,Luciber-Com” cu privire la Incasarea sumei in ordine de regres

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Sveatoslav Moldovan
luliana Oprea
Nicolae Clima

Tatiana Raducanu



