Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2ri-26/16
Judecator: S. Arnaut

DECIZIE
25 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecdtorii: Sveatoslav Moldovan, Vladimir Timofti,
Nadejda Toma, lon Druta

examinand recursurile declarate de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Legaltriumf” si administratorul insolvabilitatii Societatii pe Actiuni ,,Liga-2” 1I
,,Mazur Anna”,

in pricina civila Societatea pe Actiuni ,,Liga-2” in proces de insolvabilitate,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2014, prin care
s-au respins ca neintemeiate cererile depuse de administratorul insolvabilitatii I
,Cazacu Andrei”, sustinutd in sedinta de judecatd de administratorul
insolvabilitatii Mazur Anna si cererea depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat
privind atragerea la raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere a
debitorului Societatea pe Actiuni ,,Liga-2”, Belitcenco Anatolii si Beleacov
Serghei,

cit si impotriva hotararii suplimentare a Curtii de Apel Chisinau din 24
octombrie 2014, prin care s-a respins ca neintemeiatd cererea depusd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Legaltriumf” privind stabilirea datoriei si
atragerea la raspunderea subsidiara a actionarului Societatii pe Actiuni ,,Liga-2”,

constata:

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2012, a fost admisa
spre examinare cererea introductivd inaintatd de Societatea cu Raspundere
Limitatd ,,Legaltriumf” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de Societatea pe Actiuni ,,Liga-2".

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2012, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de SA ,,Liga-2”, iar in calitate de administrator al
procesului de insolvabilitate SA ,,Liga-2" a fost desemnata i1 ,,Cazacu Andrei”.

In cadrul procesului de insolvabilitate, SRL ,Legaltriumf® a fost validata
conform tabelului creantelor in calitate de creditor de rangul 1V, cu creante in
valoare totala de 67 155 779,89 lei.

La 07 martie 2013, SRL ,,Legaltriumf’ a inaintat instantei de insolvabilitate



0 cerere de atragere la raspundere subsidiara a actionarului SA ,Liga-2”
Belitcenco Anatolii.

In motivarea cererii a invocat ca, actionarul SA ,Liga-2”, Belitcenco
Anatolii a efectuat mai multe actiuni care au dus la imposibilitatea de plata a
debitorului si la insolvabilitatea acestuia, iar ca rezultat, au fost prejudiciati
creditorii intreprinderii prin imposibilitatea recuperarii creantelor.

S-a mentionat in cerere ca, prin raportul administratorului insolvabilitatii 11
,,Andrei Cazacu” s-a stabilit ca masa debitoare a debitorului este insuficienta
pentru acoperirea creantelor, cat si faptul ca nu exista careva documente contabile
a debitorului insolvabil. S-a mai invocat ca, actionarul Belitcenco Anatolii a
depus cerere de dizolvare a intreprinderii in situatia in care societatea activa si
avea venituri, fiind constatate si alte actiuni ilegale savarsite de acest actionar,
care au fost indreptate in defavoarea intreprinderii.

La 16 mai 2013, si administratorul insolvabilitatii SA ,,Liga-2”, II ,,Andrei
Cazacu” a Tnaintat instantei de insolvabilitate o cerere de atragere la raspundere
subsidiara a actionarului societatii insolvabile Belitcenco Anatolii, invocand ca,
actionarul SA ,,Liga-2” are o atitudine si un comportament neadecvat vizavi de
conducerea intreprinderii, care pe parcursul a ultimilor 3 ani a influentat negativ
asupra activitatii intreprinderii, a prejudiciat-o, cauzand micsorarea activelor
intreprinderii, iar drept consecinta a fost incetarea activitatii intreprinderii. Din
cauza lipsei de profit, SA ,Liga-2” nu a fost in stare de a onora obligatiile
conform contractelor de credit fata de BC ,,Moldindconbank™ SA, datoriile fata
de banca majorand-se continuu, in timp ce activele societatii S-au micsorat.

Totodata, a invocat administratorul insolvabilitatii SA ,,Liga-2”, i ,,Andrei
Cazacu” asupra faptului ca Belitcenco Anatolii continua sd prejudicieze SA
,,Liga-2”, astfel incat, directorul general al SA ,Liga-2”, Beleacov Serghei, cu
scopul de a stinge datoriile la creditele contractate, precum si dobanzile calculate
de BC ,,Moldindconbank” SA, a transmis SRL ,Legaltriumf”, dreptul de a
solicita datoriile de la debitorii sai: SRL ,Maorix-Com” si SA ,Sli”, in
conformitate cu contractele de cedare a drepturilor de a pretinde la creantele
respective.

Sustine ca, aceste actiuni au fost indreptate spre micsorarca masei debitoriale
a SA ,Liga-2”, insd, Belitcenco Anatolii, a contestat in instantd de judecata
contractele sus-mentionate, si pe parcursul a mai mult de un an, aceste contracte
nu au fost realizate, fapt care a dus la majorarea dobanzii pentru nereturnarea in
termen a surselor creditoriale bancii BC ,,Moldindconbank™ SA.

Considera ca, naintarea unei noi actiuni in instanta de judecatd de catre
Belitcenco Anatolii, reprezinta tergiversarea procesului de judecata, initiat de
compania SRL ,Legaltriumf” fata de compania ,Zeman Bauelemente
Productionsges m.b.H.” si SA ,Liga-2”, scopul fiind de a recupera suma
proprietatilor gajate in contul stingerii datoriilor fata de BC ,,Moldindconbank”
SA.

S-a mai invocat ca, 0 parte din sursele financiare acordate SA ,Liga-2” cu
titlu de credit de catre BC ,,Moldindconbank™ SA, in suma de 1 632 066 euro, au



fost transferatd de catre Belitcenco Anatolie companiei ,,Zeman Bauelemente
Productionsges m.b.H.” in conformitate cu contractul de livrare in Republica
Moldova a echipamentului pentru utilizarea in scopuri de productie. Acest
echipament a fost gajat bancii cu scopul de a asigura returnarea creditului, insa
pand in prezent, compania ,.Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H.” nu a
efectuat livrarea echipamentului, motiv din care a fost inaintatd cererea de
incasare a costului proprietatii gajate.

A mentionat in acest sens ca, examinarea cererii respective este tergiversata
intentionat de catre Belitcenco Anatolii din cauza faptului ca, ultimul a solicitat
atragerea sa 1n proces, iar prin diverse cereri si demersuri, tergiverseaza
examinarea cauzei, solicita amanarea sedintelor de judecata, cu toate ca pozitia
acestuia cu referire la dosar nu este clara.

S-a mai invoca ca, prejudicierea intreprinderii SA ,,Liga-2” se confirma prin
Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 167, Raportul de expertiza nr. 264
efectuat de CCCEC, nr. 1629 efectuat de Ministerul Afacerilor Interne, nr. 928
efectuat de Centrul National de Expertize Judiciare din 16-18 mai 2012, raportul
de expertiza nr. 832, 836 din 13 aprilie 2012.

Ulterior, la data de 18 decembrie 2013, administratorul insolvabilitatii I
,,Cazacu Andrei” a inaintat o cerere de completare a cererii privind atragerea la
raspundere subsidiara. A solicitat atragerea la raspundere si a administratorului -
actionarului intreprinderii, Beleacov Serghei, avand in vedere faptul ca, in urma
analizei detaliate a documentelor contabile, contractelor semnate din numele
companiei SA ,Liga-2” cat si a materialelor dosarelor aflate in instantele de
judecata, a constatat ca la raspundere subsidiara trebuie sa fie atras si actionarul
SA ,Liga-2” - Beleacov Serghei, in calitate de director, deoarece activele
companiei ,,LLiga-2” SA au fost micsorate ca rezultat al prejudicierii acesteia de
catre actionarul SA ,,Liga-2” - Belitcenco Anatolii si actionarul, care concomitent
indeplineste functia de director - Beleacov Serghei.

In acest sens a indicat ca, dupa receptionarea de citre compania SA ,,Liga-2”
de la BC ,,Moldindconbank” SA a creditului, mijloacele banesti au fost utilizate
nu in scopul majordrii (procurarii) activelor firmei si imbunatatirii bazei de
producere, ci au fost scoase din cadrul intreprinderii de catre actionarii Belitcenco
Anatolii si Beleacov Serghei in scopul imbogatirii personale.

A mai invocat ca, directorul SA ,Liga-2”, Beleacov Serghei, nu a efectuat
careva actiuni pentru reluarea activitatii intreprinderii, nu a colaborat cu debitorii,
inclusiv cu debitorul companiei ,,Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H.”
(Austria), care a primit de la SA ,,Liga-2” suma de 1 632 066 euro (mijloacele
banesti primite de la banca in calitate de credit), si pand in prezent nu a livrat
echipamentul si nici nu a returnat mijloacele banesti primite.

S-a mentionat si faptul ca, BC ,,Moldindconbank” SA a acordat companiei
SA ,,Liga-2” credit in suma de 2 000 000 euro pentru procurarea echipamentului
conform contractului de credit Nr. 172/3 din 17 octombrie 2007 cu termenul de
rambursare pana la 16 noiembrie 2010. Iar la data de 04 septembrie 2007, SA
,L1ga-2” a semnat cu compania ,,Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H.”



contractul de livrare nr. 51112/07, mijloacele banesti fiind transferate de catre
intreprinderea SA ,,Liga-2” in beneficiul intreprinderii ,Zeman Bauelemente
Productionsges m.b.H.” in suma de 1 636 066 euro.

A mai invocat administratorul insolvabilitatii ca, pentru garantarea
creditului, compania SA ,,Liga-2” a transmis bancii BC ,,Moldindconbank™ SA,
in calitate de gaj echipamentul tehnic, care urma sa fie procurat de la compania
,,Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H.”, contractul de gaj fiind autentificat
notarial de catre notarul Eugen Berghii la data de 18 octombrie 2007. Ignorand
aceastd incalcare grava a obligatiilor contractuale de catre compania ,,Zeman
Bauelemente”, nici actionarul Beleacov Serghei, care este directorul companiei,
nici actionarul Belitcenco Anatolii, nu au intreprins careva actiuni privitor la
returnarea sumelor banesti. Acestia au initiat o serie de litigii in instantele de
judecata intre ei, utilizand alte firme, pe care le administreaza, doar in scopul de a
agrava si mai mult situatia firmei SA ,,Liga-2".

Ca rezultat a unor astfel de actiuni, compania SA ,,Liga-2”, din motivul de
lipsa a mijloacelor financiare a incetat sd indeplineascd obligatiile sale
contractuale in vederea rambursarii creditului, totodata s-a creat datoria si fata de
organul fiscal. Au fost concediati angajatii firmei si SA ,Liga-2” a devenit
insolvabila.

Suplimentar a invocat administratorul insolvabilitatii ca, Belitcenco Anatolii
si Beleacov Serghei, pand in prezent efectueaza actiunii, indreptate spre
prejudicierea suplimentara a intreprinderii SA ,Liga- 2” prin contestarea §i
tergiversarea litigiilor aflate in instantele de judecata privind micsorarea datoriilor
SA ,,Liga-2” fata de creditori.

A invocat administratorul insolvabilitatii ca, in cadrul procesului de
insolvabilitate a SA ,,Liga-2” in tabelul creantelor au fost incluse si creantele
statului, in persoana Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau, DAF Centru in
calitate de creditor de rangul III si validat cu marimea creantei de 12 155 668,42
lei.

In acest sens, in cadrul deruldrii procesului de insolvabilitate si DAF Centru
IFS Chisinau a depus cerere in instanta de insolvabilitate prin care a solicitat
atragerea la raspundere subsidiara a persoanelor cu factorul de decizie a
intreprinderii SA ,,Liga-2”, pentru motivul ca debitorul a admis o restanta fata de
buget in suma de 12 155 668.42 lei, eschivandu-se de a executa obligatia fata de
buget.

S-a mentionat si faptul ca, pe parcursul activitatii, persoanele cu functii de
raspundere ale debitorului, inclusiv fondatorii, au manifestat neglijenta in
administrarea Intreprinderii, care ducea in mod vadit la incapacitate de plata si
eschivare de la obligatiunile fata de buget.

In cadrul sedintelor de judecatd, la cererile inaintate de administratorul
insolvabilitatii 1T ,,Cazacu Andrei”, creditorul SRL ,,Legaltriumf” si Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisindu, DAF Centru s-a alaturat si creditorul BC
,Moldindconbank™ SA solicitind admiterea cererilor si atragerea la raspundere
subsidiard pe Belitcenco Anatolii si Beleacov Serghei.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 septembrie 2014, a fost
admisa cererea creditorului SRL , Legaltriumf” privind destituirea lui Cazacu
Andrei din functia de administrator al insolvabilitatii SA ,,Liga-2”. S-a desemnat
in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate a debitorului SA ,,Liga-
27, 11 ,Mazur Anna” in persoana Mazur Anna, detinitoarea certificatului de
perfectionare profesionald nr. 15698 din 07.07.2010 pentru executare atributiilor
prevazute de Legea insolvabilitatii.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2014, s-au respins
ca neintemeiate cererile depuse de administratorul insolvabilitatii 1I ,,Cazacu
Andrei”, sustinuta in sedinta de judecatd de administratorul insolvabilitatii Mazur
Anna si cererea depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat privind atragerea la
raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului
Societatea pe Actiuni ,,LLiga-2”, Belitcenco Anatolii si Beleacov Serghei.

Prin hotararea suplimentara a Curtii de Apel Chisindu din 24 octombrie
2014, s-a respins ca neintemeiatd cererea depusda de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Legaltriumf” privind stabilirea datoriei si atragerea la raspunderea
subsidiara a actionarului Societatii pe Actiuni ,,Liga-2”, Belitcenco Anatolii.

La 05 noiembrie 2014, in termenul prevazut de lege, SRL ,,Legaltriumf”,
reprezentatd de Caraivanova Elena, a declarat recurs impotriva hotararii initiale si
celei suplimentare, solicitand admiterea recursului, casarea hotararii si hotararii
suplimentare din 24 octombrie 2014 cu emiterea unei noi hotarari de admiterea
cererii administratorului insolvabilitatii Cazacu Andrei, SRL ,,Legaltriumf” si
Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu, DAF Centru de atragere la
raspundere subsidiara a actionarului SA ,Liga-2” Belitcenco Anatolii si
administratorului si actionarului SA ,Liga-2”, Beleacov Serghei in marimea
creantelor validate de 87 299 522,27 lei.

La 21 ianuariec 2015, SRL ,Legaltriumf”, a depus recurs suplimentar
impotriva hotararii si hotararii suplimentare a primei instante, completand-ul prin
explicatia din 18 martie 2015, a invocat dezacordul cu hotararile contestate,
considerandu-le ilegale si neintemeiate.

A motivat ca, instanta de insolvabilitate neintemeiat a retinut ca
administratorul  insolvabilitatii 11 ,Cazacu Andrei” pretinde repararea
prejudiciului cauzat in urma executarii unui act judecatoresc irevocabil, cu
referire la instituirea administrarii fiduciare in persoana administratorului fiduciar
Ciaus Andrei in baza cererii actionarului Belitcenco Anatolii privind dizolvarea
persoanei juridice SA ,,Liga-2” si aplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin
incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 26 februarie 2010.

Aceasta deoarece, incheierea de asigurarea actiunii la data de 26 februarie
2010, a fost emisa la cererea actionarului majoritar SA ,,Liga-2” Belitcenco
Anatolii privind dizolvarea persoanei juridice. Prin incheierea datd a fost instituita
administrarea fiduciard in persoana lui Ciaus Andrei la propunerea reclamantului
Belitcenco Anatolii. Tot prin aceeasi incheiere s-a dispus administrarea activitatii
SA ,Liga-2” de catre administratorul fiduciar Ciaus Andrei, care urma sa
intreprindd un sir de masuri in vederea preluarii administrarii activitatii



intreprinderii. Actiunile instituite de instanta judecatoreasca prin incheierea de
asigurare a actiunii nu au fost efectuate de catre administratorul fiduciar, in afara
de aceia ca Ciaus Andrei a luat toatd documentatia contabila a intreprinderii si a
dus-o intr-0 directie necunoscuta, prin ce complet a blocat activitatea SA ,,Liga-
2” si pana in prezent Ciaus Andrei refuza returnarea documentatiei sustrase, la
apelurile si scrisorile administratorului insolvabilitatii nu reactioneaza.

Considera recurentul ca, documentatia a fost sustrasa anume de la
contabilitatea Intreprinderii cu participarea nemijlocitd a actionarului majoritar
Belitcenco Anatolii, pentru ca, in realitate scopul cererii privind dizolvarea
persoanei juridice a fost deposedarea SA ,,Liga-2” de documente contabile printr-
o metoda oficiald. A fost un plan bine chibzuit cu scopul de a ascunde careva
documente oficiale care nu trebuiau sa figureze.

La acest capitol sustine ca, nici actionarul Belitcenco Anatolii, §i nici
administratorul SA ,,Liga-2” Beleacov Serghei nu au intreprins masuri in vederea
insolvabil a ajuns in incapacitate de platda si imposibilitatea de a-si onora
creantele.

A mai invocat recurentul ca, intentia frauduloasa al actionarului Belitcenco
Anatolii si contribuirea la disparitia documentelor contabile prin inaintarea cererii
de dizolvare a persoanei juridice este evidenta si a fost demonstrata prin
materialele dosarului, iar instanta de insolvabilitate nu a apreciat corect
argumentele si probele prezentate de administratorul insolvabilitdtii si de
creditori. Ca rezultat, a emis 0 hotarare neintemeiata si ilegala.

Considera recurentul neintemeiat si argumentul instantei precum ca BC
,Moldindconbank™ SA prin intermediul reprezentantului sau SRL , Legaltriumf”
si-a satisfacut creantele in marime de 72 331 206,54 lei, prin intrare in posesie a
bunurilor gajate in baza ordonantei Judecatoriei Economice de Circumscriptie din
07 aprilie 2010, cat si constatarea ca nu este demonstratda admiterea starii de
insolvabilitate din culpa organelor de conducere.

La acest capitol invoca ca, conform tabelului de validare a creantelor,
aprobat de instanta de insolvabilitate, BC ,,Moldindconbank™ SA a fost validat ca
creditor de rangul IV cu marimea creantei de 7 454 454,05 lei. lar SRL
,Legaltriumf” a fost validat ca creditor de rangul IV cu marimea creantei de
67 155 779,89 lei. La momentul validarii prin probele prezentate s-a demonstrat,
ca creantele sant reale si valabile. Aceste creante n-au fost recuperate pana in
prezent.

Apreciaza critic §i sustinerea instantei precum cd, nu exista un act legal care
ar demonstra culpa persoanelor cu functie de raspundere, or, potrivit art. 27 alin.
(3) al Legii insolvabilitatii, debitorul are obligatia de a transmite administratorului
provizoriu, in cel mult 3 zile lucratoare de la cerere, informatiile solicitate de
acesta, apreciate ca fiind necesare, cu privire la activitatea si la patrimoniul sau,
precum si documentele activititii economice si documentele de evidenta
contabila, inclusiv stampila intreprinderii, care vor fi retinute de administratorul
provizoriu spre documentare.



Mai invoca ca, cererea introductiva a fost admisd spre examinare prin
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 1ulie 2012, fiind desemnat in calitate de
administrator provizoriu Cazacu Andrei. De nenumarate ori de catre
administratorul provizoriu/administratorul insolvabilitatii, ulterior si la insistenta
creditorilor, au fost solicitate documentele activitatii economice si documentele
de evidenta contabila, inclusiv stampila intreprinderii, insa pana in prezent aceste
nu au fost predate administratorului insolvabilitatii de catre persoanele
responsabile ale intreprinderii.

Totodata, art. 27 alin. (4) Legii insolvabilitatii prevede, ca in cazul in care
informatiile si documentele prevazute la alin. (3), inclusiv stampila, nu sant
prezentate de catre membrii organelor de conducere ale debitorului, acestia vor fi
trasi la rdspundere patrimoniala subsidiara si/sau penald, sau contraventionald, in
modul stabilit de lege.

Ulterior, si administratorul insolvabilitdtii SA ,,Liga-2”, II ,Mazur Anna” a
depus cerere de recurs, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii si hotararii
suplimentare a Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2014 si emiterea unei
noi hotarari de admitere a cererilor administratorului insolvabilitatii Cazacu
Andrei, SRL ,,Legaltriumf” si Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu, DAF
Centru de atragere la rdspundere subsidiard a actionarului SA ,,LLiga-2” Belitcenco
Anatolil s1 administratorului §1 actionaruluir SA ,,Liga-2” Beleacov Serghei in
marimea creantelor validate de 87 299 522,27 lei.

La 09 decembrie 2014, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, DAF
Centru a depus referinta la recursul declarat, prin care a sustinut recursul,
solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii din 24 octombrie 2014 si emiterea
unei noi hotarari prin care sa fie admise cerintele invocate prin cererea de atragere
la rdspundere patrimoniala subsidiara.

La 06 februarie 2015, Belitcenco Anatolii prin intermediul reprezentantului
sau, avocatul Istrate Sergiu, a depus referinta la recursurile declarate, in care a
invocat caracterul neintemeiat al acestora si a solicitat respingerea recursului
declarat de SRL ,Legaltriumf”’ si al administratorului insolvabilitatii Mazur
Anna, cu mentinerea hotararii si hotararii suplimentare din 24 octombrie 2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 aprilie 2015, au fost admise
recursurile declarate de SRL ,Legaltriumf” si administratorul procesului de
insolvabilitate SA ,,Liga-2”, II ,Mazur Anna”, casati hotirarea Curtii de Apel
Chisinau din 24 octombrie 2014 si hotararea suplimentard din 24 octombrie 2014
cu emiterea unei noi hotarari, prin care: au fost admise cererile administratorului
insolvabilitatii II ,,Cazacu Andrei”, sustinuti ulterior de administratorul
insolvabilitatii II ,Mazur Anna” si SRL ,Legaltriumf” privind atragerea la
raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului
Societatea pe Actiuni ,,Liga-2”, Belitcenco Anatolii si Beleacov Serghei, in limita
creantelor validate; s-a incasat de la Belitcenco Anatolii si Beleacov Serghei, in
mod solidar, in masa debitoare a SA ,,Liga-2” suma de 87 299 522 lei; s-a respins
cererea Inspectoratului Fiscal de Stat Chisindu, DAF Centru privind tragerea la
raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere a debitorului



Societatea pe Actiuni ,,Liga-2”, Belitcenco Anatolii s1 Beleacov Serghei.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 23 decembrie 2015, a fost
admisa cererea de revizuire depusa de Belitcenco Anatolii, casata decizia Curtii
Supreme de Justitie din 01 aprilie 2015, pricina fiind retinuta pentru examinarea
recursului in Curtea Suprema de Justitie.

In motivarea incheierii respective, de catre Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a fost constatat ca, la
momentul emiterii deciziei Curtii Supreme de Justitie din 01 aprilie 2015, nu au
fost si nu au putut fi cunoscute circumstante si fapte esentiale ale pricinii, si
anume: Ordonanta Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 07.04.2010,
prin care a fost admisa cererea BC ,,Moldindconbank™ SA catre SA ,,Liga-2” si
SRL ,,Maorix-Com” privind eliberarea ordonantei judecatoresti de executare a
dreptului de gaj, in scopul rambursarii datoriilor acumulate in baza contractului
de credit nr. 85/1 din 07.06.2007 cu anexele nr.1, nr.2, nr.3 modificat prin
acordurile aditionale nr. 1 din 08.06.2007, nr.2 din 16.12.2008, nr.3 din
11.05.2009; in baza contractului de credit nr.86/2 din 08.06.2007, cu anexa nr. 1,
modificat prin acordurile aditionale nr. 1 din 16.12.2008, nr.2 din 11.05.20009, nr.
3 din 21.05.2009, nr. 4 din 04.09.2009; in baza contractului de credit nr. 172/3
din 17.10.2007 cu anexa nr.1, modificat prin acordurile aditionale nr.1 din
26.11.2008, nr.2 din 16.12.2008, nr.3 din 11.05.2009, nr.4 din 21.05.2009, nr.5
din 04.09.2009; in baza contractului de credit nr.123/4 din 15.08.2008 cu anexa
nr.l, modificat prin acordurile aditionale nr.l din 16.12.2008, nr.2 din
11.05.2009, nr.3 din 21.05.2009, nr.4 din 04.09.2009; Ordonanta respectiva
devenind irevocabila prin decizia Curtii de Apel Economice din 14.07.2011.

In acest sens, a mai fost mentionat de catre Colegiul ca, intr-o perioada de
timp de un an si trei luni (07.04.2010-14.07.2011), datoritd neexecutdrii cu rea-
credintd de catre creditorul ipotecar/gajist - BC ,Moldindconbank” SA a
ordonantei Judecatoriei Economice de Circumscriptie nr. 20/e-238/10 din
07.04.2010, creanta debitorului SA , Liga-2” a crescut nejustificat datoria, ceea ce
insemna ca BC ,,Moldindconbank” SA a plasat nejustificat raspunderea pentru
neexecutarea ordonantei Judecatoriei Economice de Circumscriptie nr. 20/e-
238/10 din 07.04.2010 pe seama SA ,,Liga-2".

A mai fost mentionat de catre Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, ca la 07 decembrie 2011, SRL
,Legaltriumf” a inaintat Judecatoriei Centru mun. Chisindu o cerere, solicitand sa
incaseze repetat datoria acumulatad in temeiul contractului de credit nr. 172/3 din
17.10.2007, care deja a fost incasatd prin ordonanta Judecatoriei Economice de
Circumscriptie 2p/0-687/11 din 14.07.2011 si care a fost stinsd prin realizarea
bunurilor ipotecate/gajate de SA ,,Liga-2”, prin urmare, inscrisurile prezentate de
revizuent, au fost cunoscute dupa adoptarea decizie Curtii Supreme de Justitie din
01 aprilie 2015, fiind pertinente si concludente si avand 0 importantd esentiala
pentru justa solutionare a cauzei, in sensul ca au putere decisiva asupra concluziei
instantei, expusa prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 aprilie 2015.

La data de 02 februarie 2016, Belitcenco Anatolii, a depus referinta, prin



care a solicitat respingerea recursului SRL ,,Legaltriumf” si al administratorului
insolvabilitatit Mazur Ana impotriva hotararii Curtit de Apel Chisindu din
24.10.2014 si a hotararii suplimentare din 24.10.2014, cu mentinerea hotararilor
contestate. A solicitat incasarea de la II ,Mazur Ana” in folosul statului taxa de
stat in suma de 50 000 lei pentru Tnaintarea actiunii privind tragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere ale debitorului SA ,Liga-2”,
Belitcenco Anatolii si Beleacov Serghei.

Astfel, examinand argumentele din cererile de recurs depuse de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Legaltriumf” si administratorul insolvabilitatii Societatii
pe Actiuni ,,Liga-2” i1 ,Mazur Anna”, in raport cu materialele pricinii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursurile sunt neintemeiate, urmand a fi respinse, CU mentinerea
integrald a hotararii Curtii de Apel Chisindu din 24 octombrie 2014 si a hotararii
suplimentare din 24 octombrie 2014, din considerentele ce urmeaza:

Materialele dosarului atesta ca, SRL ,Legaltriumf” a depus -cerere
introductivd cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA
,L1ga-2", invocand drept temei incapacitatea de plata a intreprinderii.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2012, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de SA ,,Liga-2”, iar in calitate de administrator al
procesului de insolvabilitate SA ,,Liga-2" a fost desemnata i1 ,,Cazacu Andrei”.

La 07 martie 2013, SRL ,,Legaltriumf” actionand din numele si in interesele
BC ,,Moldindconbank™ SA a depus o cerere cu privire la stabilirea datoriilor al
actionarului societatii si tragerea la raspunderea subsidiara a lui Belitcenco
Anatolie prin incasarea din contul acestuia in beneficiul companiei SRL
,,Legaltriumf” a datoriei in suma de 67 155 779,89 lei.

Ulterior, cerere similara a fost inaintatd si de catre administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Liga-2”, Cazacu Andrei, care la fel, a solicitat atragerea lui
Belitcenco Anatolie la raspunderea subsidiard si Incasarea din contul acestuia in
beneficiul companiei SRL ,,Legaltriumf” a datoriei in suma de 67 155 779,89 lei.

Prin demersul inaintat instantei de insolvabilitate la 18 iunie 2013, si
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau, DAF Centru a solicitat, in temeiul art.
art. 247-248 al Legii insolvabilitatii, atragereca la raspunderea subsidiara a
organelor de conducere ale debitorului SRL ,,Liga-2” in proces de insolvabilitate.

Totodata, prin cererea de completare din 18 decembrie 2013, administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Liga-2”, Cazacu Andrei, a solicitat atragerea la raspundere
subsidiard a actionarilor intreprinderii SRL ,,Liga-2” Belitcenco Anatolii si
Beleacov Serghei cu incasarea in mod solidar a creantelor validate in suma totala
de 87 299 522,27 lei.

In cadrul sedintei de judecatd, la cererile inaintate de administratorul
insolvabilitatii Cazacu Andrei, creditorii SRL , Legaltriumf” si Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisindau, DAF Centru, S-a alaturat si creditorul BC
,Moldindconbank™ SA solicitind admiterea cererilor si atragerea la rdspunderea
subsidiara a lui Belitcenco Anatolii §i Beleacov Serghei.

In urma examinarii respectivelor cereri, instanta de insolvabilitate, le-a



respins prin hotararea initiala si hotararea suplimentara din 24 octombrie 2014 ca
fiind neintemeiate.

In acest sens, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera hotararile mentionate legale si intemeiate din
considerentele ce urmeaza:

Conform prevederilor art. 247 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 iunie 2012, in sensul prezentei legi, membri ai organelor de conducere a
debitorului pot fi: debitorul persoana fizica ce desfasoara activitate individuald de
intreprinzator, fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti
(de fermier), administratorii societatilor comerciale, membrii organelor executive,
membrii consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii
comisiilor de lichidare, contabilii.

Prevederile alin. (1) se aplica persoanelor care detineau functiile respective
la data intentdrii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut
aceste functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Conform art. 248 a Legii insolvabilitatii, dacd in cadrul procesului sunt
identificate persoane carora le-ar fi imputabild aparitia starii de insolvabilitate a
insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie
suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum
si de orice alta persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea, fiind prevazute expres
toate posibilele actiuni culpabile care pot fi savarsite de catre factorii de decizie a
persoanei insolvabile.
debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor organului
executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii obligatorii
pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului
(insolvabilitate intentionatd), acestia poarta raspundere subsidiara solidara fata de
creditori in masura in care bunurile debitorului sant insuficiente pentru executarea
creantelor creditorilor.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012
,,Procesul de insolvabilitate se desfagoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.”

Conform art. 117 alin. (1) si (2) CPC al RM ,,Probe in pricini civile sant
elementele de fapt, dobandite in modul prevazut de lege, care servesc la
constatarea circumstantelor ce justifica pretentiile si obiectiile partilor, precum si
altor circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii. In calitate de
probe in pricini civile se admit elementele de fapt constatate din explicatiile
partilor si ale altor persoane interesate in solutionarea pricinii, din depozitiile
martorilor, din inscrisuri, probe materiale, inregistrari audio-video, din concluziile
expertilor.”

Conform art. 130 alin. (1), (2) si (3) CPC al RM ,Instanta judecatoreasca
apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea
multiaspectuald, completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din



dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Nici un fel de
probe nu au pentru instanta judecatoreasca o fortd probantd prestabilitd fara
aprecierea lor. Fiecare probd se apreciazd de instantd privitor la pertinenta,
admisibilitatea, veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legatura
lor reciproca si suficienta pentru solutionarea pricinii.”

Colegiul retine ca, unul din argumentele solicitantilor, invocat in cererile de
atragere la raspundere subsidiard, a fost ca actionarii SA ,,Liga-2”, au avut un
comportament neadecvat vizavi de conducerea Intreprinderii, care pe parcursul a
ultimilor 3 ani au influentat negativ asupra activitatii intreprinderii, au prejudiciat-
o, cauzand micsorarea activelor intreprinderii, iar drept consecintd a fost,
fost in stare de a onora obligatiile conform contractelor de credit fatd de BC
,Moldindconbank™ SA, datoriile fatd de banca majorand-se continuu, in timp ce
activele societatii s-au micsorat.

Totodata, s-a invocat faptul ca Belitcenco Anatolii, continua sa prejudicieze
SA ,,Liga-2”, astfel incat, directorul general al SA ,,Liga-2”, Beleacov Serghei, cu
scopul de a stinge datoriile la creditele contractate, precum si dobanzile calculate
de BC ,Moldindconbank” SA, a transmis SRL ,Legaltriumf”, dreptul de a
solicita datoriile de la debitorii sai: SRL ,,Maorix-Com” si intreprinderea SA
,,Sli”, in conformitate cu contractele de cedare a drepturilor de a pretinde la
creantele respective, iar Belitcenco Anatolii, a contestat in instantd de judecata
contractele sus-mentionate, si pe parcursul a mai mult de un an, aceste contracte
nu au fost realizate, fapt care a dus la majorarea dobanzii pentru nereturnarea in
termen a surselor creditoriale bancii BC ,,Moldindconbank™ SA.

Colegiul califica respectivele argumente ca fiind declarative si neintemeiate,
ne fiind fundamentate prin probe pertinente si admisibile care ar demonstra culpa
organelor de conducere a debitorului, or, prevederile art. 248, alin. (1) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, prevad exhaustiv, actiunile care ar putea fi
calificate drept cauza aparitie starii de insolvabilitate a debitorului, din
considerentele ce urmeaza:

Conform deciziei Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie din 05.03.2014, Colegiul retine ca a fost recunoscuta
ca fiind intemeiata atat sub aspect faptic cat si legal, pretentia lui Belitcenco
Anatolii impotriva SRL ,Legaltriumf” si SA ,Liga-2” privind legalitatea
contractului de cesiune nr. 10/4 din 31.10.2011, incheiat intre SA ,Liga-2” si
SRL ,,Legaltriumf”, prin care administratorul SA ,,Liga-2” Beleacov Serghei a
cesionat creanta SA ,,Liga-2” catre SRL ,,Maorix - Com” in valoare de 10 124
758, 48 lei SRL ,,Legaltriumf’.

Astfel, Colegiul retine ca, actiunile fondatorului Belitcenco Anatolii, si
anume faptul ca a contestat contractul de cesiune nr. 10/4 din 31.10.2011, incheiat
intre SA ,,Liga-2” si SRL ,Legaltriumf”, au fost recunoscute indirect ca fiind
justificate de catre instanta de judecata, ceea ce lipseste de orice substantad
alegatiile administratorului insolvabilitatii prin care a calificat drept culpabila
contestarea contractului de cesiune respectiv, aceasta fiind doar o realizare a



dreptului la justitie a fondatorului persoanei insolvabile.

In acest sens, Colegiul respinge argumentele recurentilor cu referire la
calificarea drept culpabile a actiunilor fondatorului prin care a contestat
contractele de cesiune litigioase.

Colegiul retine ca un alt argument a solicitantilor, invocat in cererile de
atragere la raspundere subsidiara, a fost ca procesul initiat de SRL ,,Legaltriumf”
impotriva companiei ,,Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H.” si SA ,,Liga-
2” cu scopul de a recupera valoarea proprietatilor gajate in contul stingerii
datoriilor fata de BC ,,Moldindconbank™ SA, este tergiversat prin actiunile lui
Belitcenco Anatolie, care din propria initiativd a intervenit in proces si prin
diverse cereri si demersuri amana sedintele de judecata, iar ca urmare, hotararea
pe cazul dat nu a fost emisa pana in prezent, in aceste conditii, existd indicii
pentru a considera cd Belitcenco Anatolie si Beleacov Serghei, pana in prezent
efectueaza actiuni, indreptate spre prejudicierea suplimentara a intreprinderii SA
,,L1ga-2" prin contestarea si tergiversarea litigiilor aflate in instantele de judecata.

Colegiul califica si respectivele argumente ca fiind declarative si
neintemeiate, ne fiind fundamentate prin probe pertinente si admisibile care ar
demonstra culpa organelor de conducere a debitorului, or, dupa cum a fost
mentionat anterior prevederile art. 248, alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149
din 29.06.2012, prevad exhaustiv, actiunile care ar putea fi calificate drept cauza
aparitie starii de insolvabilitate a debitorului.

Colegiul reitereaza ca, la 07.12.2011, SRL ,Legaltriumf”’, in calitate de
reprezentant al BC ,,Moldindconbank” SA, a inaintat Judecatoriei Centru mun.
Chisinau cererea, prin care a solicitat incasarea in mod solidar de la SA ,,Liga-2”
si ,,Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H. Austria”, a datoriei in suma de
1 632 066 euro, acumulate in temeiul contractului de credit nr. 172/3 din
17.10.2007, incheiat intre SA ,,Liga-2” si BC ,,Moldindconbank™ SA.

Astfel, SRL ,,Legaltriumf” prin aceastd cerere a incercat sa Incaseze repetat
datoria acumulata in temeiul contractului de credit nr. 172/3 din 17.10.2007, care
deja a fost incasata prin ordonanta Judecatoriei Economice de Circumscriptie nr.
2p/0-687/11 din 14.07.2011 si care a fost stinsa prin realizarea bunurilor
ipotecate/gajate de SA ,,Liga-2”.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca, aceasta circumstanta a fost constatata si
prin incheierea irevocabila a Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 23.12.2015, prin care a fost
admisa cererea de revizuire depusa de Belitcenco Anatolii, aceasta fiind s1 unul
din temeiurile declararii revizuirii, fiind calificatd ca o circumstanta care nu a fost
si nu a putut fi cunoscutd de revizuent si anume: Ordonanta Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 07.04.2010, prin care a fost admisa cererea BC
,Moldindconbank” SA catre SA ,Liga-2” si SRL ,Maorix-Com” privind
eliberarea ordonantei judecatoresti de executare a dreptului de gaj, in scopul
rambursarii datoriilor acumulate in baza contractului de credit nr.85/1 din
07.06.2007.

In aceasta ordine de idei, Colegiul mentioneaza ca, Belitcenco Anatolii, in



calitate de actionar al SA ,,Liga-2”, a avut tot dreptul de a solicita intervenirea in
acest proces in calitate de intervenient accesoriu, pentru a nu permite incasarea
multipla a datoriei in baza contractului litigios.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca, prin hotararea Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 06.04.2015, a fost respinsad actiunea SRL ,,Legaltriumf” impotriva
SA ,Liga-2” si Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H. Austria. In motivarea
hotararii din 06.04.2015, instanta de judecata constatand ca, in temeiul ordonantei
Judecatoriei Economice de Circumscriptie nr. 2p/0-687/11 din 14.07.2011, a fost
incasata de la SA ,,Liga-2” in beneficiul SRL ,,Legaltriumf” datoria in suma totala
de 72 331 206,54 lei, formata inclusiv in temeiul contractului de credit nr. 172/3
din 17.10.2007 in suma totala de 2 537 982,39 euro, iar creanta creditorului SRL
,,Legaltriumf”, care rezulta si din contractul de credit nr. 172/3 din 17.10.2007 a
fost validata prin consemnarea judecatorului in tabelul creantelor. Instanta a mai
constatat in hotararea respectivd ca, la data examindrii acestei cauze existd o
hotarare judecatoreasca definitiva si irevocabild, prin care a fost admisa/validata
creanta creditorului SRL ,Legaltriumf”, care actionecaza in interesele BC
,Moldindconbank” SA, fatd de SA ,,Liga-2”, care rezultd din contractul de credit
nr. 172/3 din 17.10.2007 si 1n aceste circumstante admiterea actiunii
reclamantului SRL ,Legaltriumf” ar insemna ,,0 dubld” despagubire si o
imbogatire fard justd cauza a reclamantului SRL ,,Legaltriumf”.

Astfel, Colegiul califica actiunile actionarului Belitcenco Anatolii privind
interventia in calitate de intervenient accesoriu in procesul deja pornit la actiunea
SRL ,Legaltriumf” impotriva SA ,Liga-2” si Zeman Bauelemente
Productionsges m.b.H., au fost recunoscute legale printr-0o hotarare
judecatoreasca, ceea ce la fel lipseste de orice substantd alegatiile
administratorului insolvabilitatii prin care califica drept fapta culpabila, realizarea
dreptului de a interveni intr-un proces.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca, o eventualda admitere a cererilor privind
tragerea la raspundere subsidiara, avand ca temei faptul ca fondatorul a solicitat
intervenirea intr-un proces de judecata, ar fi in contradictie cu art. § al Declaratiei
Universale a Drepturilor Omului conform caruia orice persoand are dreptul sa se
adreseze Tn mod efectiv instantelor judiciare competente impotriva actelor care
incalcd drepturile fundamentale ce ii sunt recunoscute prin constitutie sau prin
lege.

In acest sens, Colegiul respinge argumentele recurentilor cu referire la
calificarea drept culpabile a actiunilor fondatorului prin care a solicitat
intervenirea in procesul de judecata initiat de SRL ,Legaltriumf” impotriva
companiei ,,Zeman Bauelemente Productionsges m.b.H.” si SA ,,Liga-2".

Colegiul retine ca, un alt argument invocat in cererile de atragere la
raspundere subsidiard a actionarului societatii insolvabile Belitcenco Anatolii, a
fost ca la data de 10.03.2010, administratorul fiduciar al SA ,Liga-2” a retras
documentele contabile ale SA ,,Liga-2” si pana in prezent documentele date nu au
fost restituite Intreprinderii, culpabili de acest lucru fiind inclusiv si fondatorii
debitorului insolvabil, considerand ca documentatia a fost sustrasa anume de la



contabilitatea Intreprinderii cu participarea nemijlocitd a actionarului majoritar
Belitcenco Anatolii, pentru ca, in realitate scopul cererii privind dizolvarea
persoanei juridice a fost deposedarea SA ,,Liga-2” de documente contabile printr-
o metoda oficiala, fiind un plan bine chibzuit cu scopul de a ascunde careva
documente oficiale care nu trebuia sa figureze. in acest sens s-a mai invocat ca,
nici actionarul Belitcenco Anatolii, si nici administratorul SA ,,Liga-2” Beleacov
Serghei n-au intreprins masuri in vederea repararii activitatii intreprinderii, iar
intentionat au admis situatia cand debitorul insolvabil a ajuns in incapacitate de
plata si imposibilitatea de a-si onora creantele.

Colegiul califica si respectivele argumentele ca fiind declarative si
neintemeiate, nefiind fundamentate pe probe pertinente si admisibile care ar
demonstra culpa organelor de conducere a debitorului.

Din continutul cererii privind tragerea la raspunderea subsidiarda a
actionarului SA ,Liga-2” Belitcenco Anatolii rezultd ca, drept temei pentru
inaintarea acestor pretentii au Servit actiunile/inactiunile lui Belitcenco Anatolii,
care rezultd, ori au fost exercitate, in vederea emiterii/executarii incheierii
Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 26.02.2010, prin care in scopul
asigurdrii actiunii au fost aplicate masuri de asigurare a actiunii, precum si din
alte actiuni exercitate in scopul apararii drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale acestuia.

Astfel, Colegiul retine ca, in luna februarie 2010, Belitcenco Anatolii -
actionar al SA ,Liga-2”, a adresat Judecdtoriet Economice de Circumscriptie
actiunea impotriva actionarilor SA ,Liga-2” Beleacov Serghei, Beleacov Andrei
s1 SA ,,Liga-2” privind dizolvarea persoanei juridice.

Prin incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 26.02.2010, in
scopul asigurarii actiunii, in conformitate cu prevederile art. 88 Cod Civil al RM
si art. 174 CPC al RM, in vederea asigurarii integritatii activelor societatii pe
actiuni ,,Liga-2”, s-au aplicat masuri de asigurare a actiunii sub forma instituirii
administrarii fiduciare asupra bunurilor societatii pe actiuni ,,Liga-2” (imobile,
mobile, titlurilor de valoare, mijloace banesti, cote de participare, parti sociale,
alte bunuri), a fost desemnat in calitate de administrator fiduciar al societatii pe
actiuni ,,Liga-2” Ciaus Andrei, a fost interzis organelor de conducere (adunarii
generale, consiliului societatii, organului executiv (Directorului) si comisiei de
cenzori ale societatii pe actiuni ,,LLiga-2”, intreprinderilor afiliate societatii pe
actiuni ,,Liga-2”, tuturor persoanelor cu drept de reprezentare a societdtii pe
actiuni ,, Liga-2” sa emitd careva decizii, sa incheie acte juridice si sa intreprinda
careva actiuni din numele societatii pe actiuni ,,Liga-2” fara acordul prealabil al
administratorului fiduciar, s-a dispus transmiterea fortatd de catre organul
executiv (Directorul SA ,Liga-2”) si contabilul sef (contabilitatea) céatre
administratorul fiduciar a stampilei societatii pe actiuni ,Liga-2”, tuturor
documentelor contabile ale societatii pe actiuni ,,Liga-2”, precum si altor acte,
care reflectd activitatea economico-financiara si administrativd a societatii pe
actiuni ,,Liga-2”, a fost dispusa efectuarea unei expertize judiciare financiar-
contabile pentru stabilirea componentei si valorii reale ale activelor si a pasivelor



societatii pe actiuni ,Liga-2”, fiind stabilite imputernicirile administratorului
fiduciar numit de instantd urmatoarele si anume sa asigure administrarea,
folosirea, exploatarea eficientd, pastrarea si paza bunurilor transmise in
administrare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04.05.2010, incheierea Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 26.02.2010 a fost mentinutda devenind
irevocabila, fiind executata la data de 10.03.2010 si 11.09.2010, in partea aplicarii
masurilor de asigurare.

Reiesind din circumstantele respective, Colegiul retine ca, in conformitate cu
art. 16 CPC al RM, hotarérile, incheierile, ordonantele si deciziile judecatoresti
definitive, precum si dispozitiile, cererile, delegatiile, citatiile, alte adresari legale
ale instantei judecatoresti, sant obligatorii pentru toate autoritatile publice,
asociatiile obstesti, persoanele oficiale, organizatiile si persoanele fizice si se
executd cu strictete pe intreg teritoriul Republicii Moldova. Neexecutarea
nemotivatd a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor, citatiilor,
altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de judecata, atrag
raspunderea prevazutd in prezentul cod si in alte legi.

Astfel, Colegiul mentioneaza faptul ca, administratorul insolvabilitatii nu a
prezentat instantei careva mijloace de probatiune admisibile in spetd, din
continutul carora rezulta ca actiunile actionarilor, in comun cu cele a
administratorului fiduciar al SA ,Liga-2” Ciaus Andrei, au fost recunoscute
ilegale in ordinea stabilita.

In astfel de circumstante, Colegiul retine ca nu pot fi imputabile factorilor de
decizie a debitorului insolvabil, disparitia documentelor contabile si stampila
societdtii pe actiuni ,,Liga-2”, urmand a fi respinse si argumentele invocate in
cererile de recurs cu referire la sustinerea solicitarilor respective.

In aceastd ordine de idei, Colegiul califici drept legald si intemeiatd
concluzia instantei de insolvabilitate conform careia nu au fost Intrunite conditiile
survenirii raspunderii subsidiare a membrilor organelor de conducere a
debitorului Societate pe Actiuni ,Liga-2”, Belitcenco Anatolii si Beleacov
Serghei, avand in vedere faptul ca nu au fost prezentate probe admisibile si
pertinente care ar demonstrat culpa persoanelor cu functie de raspundere.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca una din conditiile de atragere la
raspundere delictuald este existenta delictului civil compus din urmatoarele
clemente: fapta ilicita, prejudiciul, legatura cauzala intre fapta ilicita si prejudiciul
cauzat §1 vinovatia.

In aceasti ordine de idei, instanta de insolvabilitate justificat a constatat ca
la caz, vinovatia organelor de conducere nu a fost demonstratd, prin probe
veridice suficiente, iar instanta retine spre examinare si cercetare numai probele
pertinente ce confirma, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la
existenta Sau inexistenta de circumstantelor importante pentru solutionarea justa a
cazului.

Astfel, Colegiul apreciaza drept legala si intemeiata hotararea Curtii de Apel
Chisindu din 24 octombrie 2014 cit si hotarirea suplimentarda a Curtii de Apel



Chisinau din 24 octombrie 2014, prin care a fost respinsd cererea
administratorului insolvabilitatii 11 ,,Cazacu Andrei”, sustinuti in sedinti de
judecata de administratorul insolvabilitatii i1 , Mazur Anna”, cererea Societatii cu
Réaspunderea Limitatd ,,Legaltriumf” si cererea Inspectoratului Fiscal de Stat
mun. Chisindu cu privire la stabilirea datoriei §i atragerea la raspunderea
subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului Societate pe Actiuni
,,Liga-2”, Belitcenco Anatolii si Beleacov Serghei.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se resping recursurile declarate de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Legaltriumf” si administratorul insolvabilititii Societatii pe Actiuni ,,Liga-2" II
,Mazur Anna”.

Se mentine hotdrarea Curtii de Apel Chisindu din 24 octombrie 2014 si
hotararea suplimentara a Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2014, emise in
pricina civila de insolvabilitate a Societatii pe Actiuni ,,Liga-2”.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tulia Sircu

Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Vladimir Timofti
Nadejda Toma

Ion Druta



