Prima instanta: N. Arabadju 2r-462/16
Instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai, V. Brasoveanu

DECIZIE
25 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Ion Druta

examinand recursul declarat de Victor Ladin

in pricina civild la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Mixte
Societate Internationald de Asigurari ,,Moldasig” Societate pe Actiuni impotriva lui
Victor Ladin cu privire la repararea prejudiciului material si actiunea
reconventionald a lui Victor Ladin impotriva Intreprinderii Mixte Societate
Internationala de Asigurari ,,Moldasig” Societate pe Actiuni cu privire la nulitatea
contractului de asigurare obligatorie de raspundere civila auto

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 29 martie 2016 prin care a
fost respinsd cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat a lui Victor
Ladin, nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Victor Ladin, fiind comunicat lui
Victor Ladin despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de platd a
taxei de stat

constata;:

La 08 martie 2012, IMSIA ,Moldasig” SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Victor Ladin cu privire la repararea prejudiciului material.

In motivarea actiunii a invocat ci la 19 septembrie 2011, la intersectia
str. Calea Orheiului si str. Calea Mosilor, mun. Chisindu a fost deteriorat
automobilul de marca Mitsubishi Space, n/i CNM 7109.

Mentioneaza cd vinovat de cauzarea pagubei si incdlcarea regulamentului
circulatiei  rutiere,  conform  procesului-verbal nr. 01536502  din
19 septembrie 2011, a fost recunoscut soferul mijlocului de transport Mazda 121,
n/i CIA 441, Victor Ladin, care poseda certificatul de asigurare obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule seria AG nr. 0009651 din
25 octombrie 2010.



Afirma ca in conformitate cu art. 21 din Legea cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule, IMSIA
,,Moldasig” SA a intocmit dosarul de daune nr. D/AORC/11-1422.

Sustine ca suma prejudiciului cauzat este de 8793,35 lei.

Relateazi ca IMSIA , Moldasig” SA a achitat pagubitului suma despagubirii
de asigurare, conform dispozitiei de platd din 11 ianuarie 2012, pentru reparatia
automobilului de model Mitsubishi Space, n/i CNM 7109.

Avand 1n vedere prevederile art. 29 lit. f) din Legea mentionata, indica ca
potrivit raspunsului primit de la ANTA, mijlocul de transport de model Mazda
121, n/i CIA 441 a fost supus testarii tehnice la 24 august 2010 cu termen de
valabilitate un an, insa accidentul s-a produs dupa ce a expirat revizia tehnica.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 572 alin. (2), 1415 alin. (1)
Cod civil, 7, 29, 166, 167 CPC.

Solicita admiterea actiunii, repararea prejudiciului material in suma de
8793,35 lei si a cheltuielilor de judecata in marime de 270 lei.

La 25 aprilie 2013, Victor Ladin a depus actiune reconventionala impotriva
IMSIA , Moldasig” SA cu privire la nulitatea contractului de asigurare obligatorie
de raspundere civila auto.

In motivarea actiunii reconventionale a invocat ca potrivit informatiei
ANTA din 28 noiembrie 2011, automobilul de model Mazda 121, n/i CIA 441 a
fost supus controlului tehnic la 24 august 2011, deci la data producerii accidentului
rutier dansul nu dispunea de certificatul a controlului tehnic.

Remarca ca paratul, cu referire la art. 29 lit. f) din Legea nr. 414 din
22 decembrie 2006, eronat a considerat ca este in drept sa inainteze actiune de
regres fatd de persoana care u dispune de revizie tehnica.

Sustine ca prin ordinul 2223-01, asiguratorul a dispus achitarea pagubitului a
sumei despagubirii de asigurare Tn marime de 8793,37 lei si.

Consideri ci la 11 septembrie 2012, pagubitul a incasat ilegal de la IMSIA
,,Moldasig” SA suma de 8793,35 lei.

Remarca ca dansul nu a imputernicit nicio persoand sa solicite si sa semneze
din numele acestuia cererea si contractul de asigurare obligatoriei de raspundere
civila auto pentru pagube produse de autovehicule.

Afirma cd dansul nu cunoaste persoana care a semnat documentele
mentionate din numele lui.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 220 Cod civil, art. 172,
166, 167, 85 alin. (4) CPC, art. 8, 10 alin. (4) din Legea nr. 414 din
22 decembrie 2006.

Solicitd admiterea actiunii reconventionale, declararea nulitatii contractului
de asigurare obligatorie de raspundere civild auto din 25 octombrie 2010, anularea
cererii din 25 octombrie 2010 cu privire la asigurarea obligatorie si a certificatului
de asigurare obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de
autovehicule seria AG nr. 0009651 din 25 octombrie 2010 emis de IMSIA



,2Moldasig” SA, repararea prejudiciului moral in suma de 18793,35 lei, precum si
scutirea de la plata taxei de stat.

Prin hotararea Judecatoriei Rigscani, mun. Chisindu din 10 decembrie 2015 a
fost admisa actiunea IMSIA ,Moldasig” SA, incasat de la Victor Ladin in
beneficiul IMSIA ,,Moldasig” SA suma de 8793,35 lei cu titlu de prejudiciu
material i cheltuielile de judecata, inclusiv taxa de stat in marime de 270 lei, iar in
total suma de 9063,35 lei.

A fost respinsa actiunea reconventionald a lui Victor Ladin ca nefondata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016 a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat a lui Victor Ladin, nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de Victor Ladin, fiind comunicat lui Victor Ladin
despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat
in marime de 202,50 lei pana la 12 mai 2016.

La 07 aprilie 2016, Victor Ladin a declarat recurs Tmpotriva incheierii
instantei de apel, solicitdnd admiterea acestuia si casarea incheierii recurate.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Sustine ca in cererea de apel dansul a solicitat scutirea de la plata taxei de
stat, deoarece unica lui sursd de existentd este pensia, indicatd in extrasul din
legitimatia de pensionar.

Considerd ca instanta de apel eronat a facut trimitere la art. 365 alin. (1)
lit. d) si alin. (4) CPC.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Astfel, se considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016
in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Din materialele cauzei rezulta ca la 31 decembrie 2015, Victor Ladin a
depus cerere de apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, totodata
solicitand si scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016 a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat a lui Victor Ladin, nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de Victor Ladin, fiind comunicat lui Victor Ladin
despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat
in marime de 202,50 lei pana la 12 mai 2016.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutitd de
judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.

Avand 1n sustinere prevederile normei enuntate, la caz se constata ca instanta
de apel temeinic si legal a respins cererea lui Victor Ladin cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel si nu a dat curs cererii de apel,
stabilindu-i apelantului un termen pentru prezentareca dovezii de platd a taxei de
stat.

Or, desi Victor Ladin a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, probele
prezentate in sustinerea cererii date, inclusiv copia carnetului de pensionar din care
rezultd ca pensia este in marime de 1307, 95 lei (f. d. 36), nu justifica starea lui
materiala grea, prin urmare nu constituie probe suficiente pentru a considera ca
ultimul este in imposibilitate de a achita taxa de stat in cuantum de 202,50 lei
pentru cererea de apel.

Mai mult ca probele prezentate de catre Victor Ladin in sustinerea
demersului cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel nu denota si faptul ca acesta nu detine conturi bancare si nu dispune de alte
mijloace banesti care ar permite achitarea taxei de stat.

Ca urmare, considerentele expuse resping argumentul recurentului cu privire
la ilegalitatea incheierii instantei de apel prin care a fost respinsd cererea cu privire
la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Distinct de cele relatate, avand in vedere ca incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 29 martie 2016 este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de
catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Victor Ladin si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Victor Ladin.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016 in pricina
civili la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii Mixte Societate
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Internationala de Asigurari ,,Moldasig” Societate pe Actiuni mpotriva lui Victor
Ladin cu privire la repararea prejudiciului material si actiunea reconventionala a lui
Victor Ladin impotriva Intreprinderii Mixte Societate Internationala de Asiguriri
,Moldasig” Societate pe Actiuni cu privire la nulitatea contractului de asigurare
obligatorie de raspundere civila auto.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Ion Druta



