Dosarul nr. 2r-524/16
Instanta de fond: judecétoria Straseni (judecator: D. Mirzenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (judecatori: N. Cernat, V. Efros, I. Muruianu)

DECIZIE

08 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Florea Dionis impotriva incheierii din 17 martie
2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Marin Marcel
impotriva lui Florea Dionis cu privire la incasarea sumei,

constata:

La data de 29 mai 2014, intre Marin Marcel in calitate de vanzator si Florea
Dionis in calitate de cumparator a fost incheiat un antecontract de vinzare-cumparare
a automobilului de model Opel Vectra, anul producerii 1991, motorul
CI8NZ14149730, caroseria WO0L000087MV244781, capacitatea motorului 1796 cm?,
de culoare alba, cu numar de inmatriculare OR AS 335, la pretul de 1800 euro.
Acesta a fost convenit a fi platit in 18 transe egale a cite 100 euro, conform graficului
stabilit intre parti, incepand cu data de 29.05.2015.

La data stabilita piritul a achitat suma de 1400 lei (echivalentul a 74 euro la
momentul platii), iar reclamantul i-a predat automobilul, eliberindu-i in acest sens un
mandat pentru conducerea automobilului, care putea fi anulat in caz de neexecutare a
obligatiilor de catre cumparator.

La momentul predarii automobilului, piritul nu a avut careva obiectii referitor la
starea tehnica a acestuia. Ulterior 1nsa el nu a mai achitat nici o transa.

Solicita reclamantul admiterea actiunii, incasarea de la pirit a diferentei de pret
neachitatd in suma de 1726 euro, dobinda de intarziere in suma de 89.27 euro (la
momentul solutiondrii pricinii aceasta constituind 674 euro) si cheltuielile de
judecata.

Prin hotarirea din 21 decembrie 2015 a Judecatoriei Straseni, actiunea a fost
admisa partial: s-a incasat de la Florea Dionis in beneficiul lui Marin Marcel suma de
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2400 euro si suma de 5000 lei, compusa din taxa de stat in suma de 1000 lei si
cheltuielile de asistenta juridica in suma de 4000 lei, 1n rest cerintele au fost respinse.

Prin incheierea din 16 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
apelului depus de avocatul Grosu Aurel, in interesele lui Florea Dionis, acordindu-i
termen pina la 16 martie 2016, pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii
taxei de stat in suma de 1188 lei.

Prin incheierea din 17 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
depus de avocatul Grosu Aurel, in interesele lui Florea Dionis.

La data de 07 aprilie 2016 Florea Dionis, a declarat recurs impotriva incheierii
din 17 martie 2016 a Curtii de Apel Chisindu. In motivarea recursului a indicat ca
instanta de apel a apreciat probele Tn mod arbitrar si ca erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Mentioneaza recurentul ca nu a cunoscut despre incheierea din 16.02.2016 si ca
avocatul sau nu i-a comunicat despre necesitatea achitarii taxei de stat. De asemenea
sustine recurentul cd nu a fost instiintat legal despre data si ora sedintei de judecata
din 17 martie 2016 si cd a fost lipsit de dreptul la un proces echitabil.

In conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei. Din materialele cauzei
rezultd ca incheierea contestata a fost emisa la data de 17 martie 2016. Conform
materialelor pricinii copia incheierii a fost expediata recurentului la data de 22 martie
2016 dar date despre receptionarea a acestuia nu sunt. Recursul depus la 07 aprilie
2016 este in termen.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta
de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea contestata.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) CPC, cererea de apel se depune
in scris la instanta judecatoreascd a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in
cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusd fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform materialelor pricinii, prin incheierea din 16 februarie 2016 a Curtii de
Apel Chisinau, nu s-a dat curs apelului depus de avocatul Grosu Aurel, in interesele
lui Florea Dionis, acordindu-i termen pina la 16 martie 2016, pentru prezentarea
apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 1188 lei.

Completul retine ca copia incheierii din 16 februarie 2016 a fost receptionata atit
de recurent, cit si de avocatul acestuia la data de 26.02.2016 si respectiv 25.02.2016
(f.d. 81,83). Insa, in termenul acordat de pini la 16 martie 2016, recurentul nu a
indeplinit indicatiile instantei de apel din incheierea emisa la data de 16.02.2016 si nu
a prezentat apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 1188 lei.

Argumentele invocate de catre recurent precum cda nu a cunoscut despre
incheierea din 16.02.2016 si ca nu a fost citat legal despre data si ora sedintei de
judecatd nu pot fi retinute, ca fiind intemeiate, deoarece materialele cauzei atestd
contrariul.
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Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca recurentul a receptionat incheierea prin care 1 s-a
acordat termen pentru prezentarea apelului motivat si a taxei de stat, a dispus de
suficient termen pentru a inlatura neajunsurile admise la depunerea cererii de apel si
de a prezenta cererea de apel in conformitate cu prevederile art.art 365 alin. (1), lit.
d), 365 alin. (4) CPC RM.

Completul Colegiului ajunge la concluzia ca recurentului nu i se incalca dreptul
de a se adresa in instanta de judecata, doar cd adresarea trebuie sa fie “in modul
stabilit de lege”, iar legea prevede achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel
si cd in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, ceea ce recurentul nu a facut. Mai mult ca, prin incheierea din 16 februarie
2016 a Curtii de Apel Chisinau i s-a acordat un termen privind inlaturarea
neajunsurilor cererii de apel, ceea ce implica posibilitatea exercitarii dreptului sau,
dupa concordarea cererii de apel conform prevederilor legale, posibilitate pe care a
omis-o.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recurentul, a cunoscut
despre incheierea din 16 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a dat
curs apelului depus de avocatul Grosu Aurel, in interesele lui Florea Dionis,
acordindu-i termen pina la 16 martie 2016 pentru prezentarea apelului motivat si
dovada achitarii taxei de stat, in vederea excluderii acestei omisiuni nu a indeplinit
indicatiille 1nstantei, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si a mentine incheierea din 16 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Florea Dionis.

Se mentine incheierea din 17 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Marin Marcel impotriva lui
Florea Dionis cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



