Dosarul nr.2rc-516/16
prima instantd: L. Popova

DECIZIE

08 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi si Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Societatea pe Actiuni ,,Avicola-Bucovat” prin
intermediul reprezentantului sau,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Financial Investment Group” impotriva Societatii pe Actiuni
,,Combinatul de produse cerealiere din Chisinau” in procedura falimentului cu privire la
apararea dreptului de proprietate si evacuarea bunurilor masei debitoare,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2016, prin care a fost
respinsa cererea Societatii pe Actiuni ,,Avicola Bucovat” privind intervenirea in proces in
calitate de intervenient principal,

constata:

La 16 martie 2016, SRL ,,Financial Investment Group” s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata catre Societatea pe Actiuni ,,Combinatul de produse cerealiere din
Chisinau” in procedura falimentului cu privire la apdrarea dreptului de proprietate si
evacuarea bunurilor masei debitoare.

SA ,,Avicola Bucovat” aTnaintat cerere prin care a solicitat intervenirea sain procesul
dat, in calitate de intervenient accesoriu (f.d.41).

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, a fost respinsa cererea
supra enuntata (f.d.46-49).

La 12 aprilie 2016, SA ,,Avicola-Bucovat” a inaintat cerere prin care a solicitat
intervenirea sa in proces in calitate de intervenient principal (f.d.51).

In motivarea cererii SA ,Avicola-Bucovat” a invocat ca este creditor al SA
,Combinatului de produse cerealiere din Chisinau”, astfel actiunile care au tangenta cu
masa debitoarea al debitorului 1-i pot atinge interesele ca creditor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2016, a fost respinsa cererea
SA ,,Avicola-Bucovat” privind intervenirea in proces in calitate de intervenient principal
(f.d. 53-55).

La 25 aprilie 2016, SA ,,Avicola-Bucovat” prin intermediul reprezentantului sau, a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2016, solicitind



casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi solutii prin care sd fie admisa cererea
privind intervenirea in procesul dat.

Tn conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul depus de catre SA ,,Avicola-
Bucovat” prin intermediul reprezentantului sau, la 25 aprilie 2016, este declarat in termen.

In motivarea recursului SA ,,Avicola-Bucovat” prin intermediul reprezentantului siu,
a invocat ca prima instanta la emiterea incheierii contestate a examinat in mod arbitrar
cererea privind intervenirea Tn procesul dat si in concluzie a emis o incheiere ilegala.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul Tnaintat de SA ,,Avicola-
Bucovat” neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept s respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Din materialele pricinii se constatd cd prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12
aprilie 2016, a fost respinsa cererea SA ,,Avicola-Bucovat” privind intervenirea in proces
n calitate de intervenient principal (f.d. 53-55).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera concluzia Curtii de Apel justificatd, rezultata din aplicarea
corectd a normelor de drept procedural.

Conform art. 65 alin. (1) si (2) CPC, orice persoana interesata poate interveni intr-un
proces ce se desfasoard intre alte persoane. Interventia este in interesul propriu cind
intervenientul invoca un drept al sau asupra obiectului litigiului sau un drept legat de
acesta. Intervenientul principal poate interveni in proces pina la inchiderea dezbaterilor
judiciare in primd instantd, Tnaintind actiunea catre una sau catre ambele parti in modul
prevazut de prezentul cod. Intervenientul principal are drepturi si obligatii de reclamant.

Completul de judecata retine ca Curtea de Apel in strictd conformitate cu prevederile
legale a constatat ca SA ,,Avicola Bucovat” in cererea sa de intervenire in proces nu a
invocat incalcarea unui drept al sau asupra obiectului litigiului sau un drept legat de acesta.

Argumentul recurentului ca actiunile judiciare care au tangentd cu masa debitoare a
SA ,,Combinatul de produse cerealiere din Chisindau” pot atinge interesele SA ,,Avicola-
Bucovat” in calitate de creditor al debitorului insolvabil, nu poate fi retinut, deoarece
valorificarea masei debitoare a debitorului insolvabil SA “Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisindu” tine de atributiile lichidatorului.

Astfel, garantarea masei debitoare este o atributie directa a lichidatorului, iar creditorii
din cadrul procesului de insolvabilitate au dreptul de a contesta actiunile ultimului, dar nu
de a interveni in procesele initiate separat de procesul de insolvabilitate.

Prin urmare, recurentul nu intruneste conditiile prevazute de art. 65 CPC pentru a
interveni Tn procesul dat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca la emiterea incheierii,
Curtea de Apel a respectat normele de drept procedural, iar argumentele invocate n recurs
poartd caracter declarativ, completul Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul declarat
de SA ,,Avicola-Bucovat” si de a mentine incheierea contestata.



in conformitate cu art., 427 alin. (1) lit. a) si art. 428 alin. (1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea pe Actiuni ,,Avicola-Bucovat” prin
intermediul reprezentantului sau.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chigindu din 12 aprilie 2016, prin care a fost
respinsa cererea Societdtii pe Actiuni ,,Avicola Bucovat” privind intervenirea in proces in
calitate de intervenient principal.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



