prima instantd: N. Traciuc dosarul nr. 2rc-550/16
DECIZIE
08 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi, Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre Pelin Roman,

in pricina civild la cererea introductivda depusa de Societatea pe Actiuni ,,Valtu-Cis”
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Criconst & Co”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2015, prin care a fost
destituit din oficiu Pelin Roman din functia de lichidator al debitorului,

constata

La 26 martie 2014 SA ,Valtu-Cis” a depus cerere introductiva privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Criconst & Co”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 22 mai 2014, a fost admisa cererea
introductiva depusa de Societatea pe Actiuni ,,Valtu-Cis”, s-a constatat insolvabilitatea SRL
,,Criconst & Co” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de ultimul.

S-a dispus initierea procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului.

S-a ridicat dreptul de administrare al debitorului cu numirea n calitate de lichidator al
ultimului Intreprinderea Individuali ,,Pelin Roman” (f.d.1-2).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2015, a fost destituit din
oficiu Pelin Roman din functia de lichidator al SRL ,,Criconst & Co”.

S-a desemnat in calitate de lichidator al debitorului, Gufu Sergiu.

S-a obligat fostul lichidator Pelin Roman sa transmita lichidatorului Gufu Sergiu toate
documentele si alte bunuri pe care el le detine 1n legatura cu executarea functiei de lichidator
al SRL ,,Criconst & Co” in termenul stabilit de lege (f.d.12).

La 26 octombrie 2015, Curtea de Apel a expediat Tn adresa lui Pelin Roman copia
incheierii emise (f.d.13)

La 28 aprilie 2016 si la 24 mai 2016 Roman Pelin a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2015, solicitind casarea acesteia ca fiind
neintemeiata.



Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat la 28 aprilie 2016 de catre Roman Pelin este depus in termen,
deoarece din materialele pricinii rezulta ca ultimul a receptionat copia incheierii contestate
la 05 mai 2016, contrasemnatura (f.d.13,14). Alte date privind receptionarea acesteia, la
dosar nu sunt.

Or, conform art. 111 alin. (3) Codul de procedura civila, termenul de procedura stabilit
in ani, luni sau zile Incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite,
datei comunicarii actului de procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a
conditionat inceputul lui.

Recurentul in motivarea recursului a mentionat ca instanta de insolvabilitate eronat a
aplicat norma materiala si in concluzie a emis 0 incheiere ilegala.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineazi
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi
admis cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2015 si remiterea
pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este Tn drept sa admitd recursul si sd caseze integral sau partial
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Instanta de recurs considera ca motivele de casare invocate de catre recurent in cererca
de recurs si-au gasit confirmarea in cadrul examinarii acesteia.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15
septembrie 2015, a fost destituit din oficiu Roman Pelin din functia de lichidator al SRL
,Criconst & Co”. S-a desemnat in calitate de lichidator al debitorului, Gutu Sergiu. S-a
obligat fostul lichidator Pelin Roman sa transmitd lichidatorului Gutu Sergiu toate
documentele si alte bunuri pe care el le detine 1n legatura cu executarea functiei de lichidator
al SRL ,.Criconst & Co” in termenul stabilit de lege (f.d.12).

Instanta de recurs retine ca incheierea enuntatd este una prematurd, fiind emisa cu
incalcarea prevederilor Legii insolvabilitatii, ce urmau a fi aplicate la solutionarea
chestiunilor supuse examinarii.

Conform art. 71 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, la cererea
comitetului creditorilor, a adundrii creditorilor, a administratiei publice centrale de
specialitate sau autoritatilor administratiei publice locale (in cazul intentarii procesului de
insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost fondata de catre organul central de
specialitate sau a intreprinderii municipale care a fost fondata de autoritatea administratiei
publice locale, sau a intreprinderii in al carei capital statutar statul detine mai mult de 35%



din pachetul de actiuni), sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui
administratorul/lichidatorul din motive intemeiate, inclusiv daca acesta:

a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de performanta; sau

b) depaseste sau nu respecta atributiile ce ii revin prin prezenta lege, incalca legislatia;
Sau

c) se afld in conflict de interese cu orice parte in proces; sau

d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor prevazute
de lege; sau

e) se afla in procedura de lichidare sau de insolvabilitate.

Potrivit alineatul (2) acelasi articol, instanta de insolvabilitate adoptd o incheiere de
destituire dupa audierea administratorului/lichidatorului.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate urma sa-l citeze si sa-l audieze pe lichidator
privind solutionarea destituirii ultimului din functia ce o detinea, fapt ce nu a fost respectat.

Nu poate fi retinut ca citare conform prevederilor normelor de procedura, avizul anexat
la materialele pricinii din care reiese ca in adresa lui Pelin Roman 1 s-a expediat citatie pentru
sedinta de judecatd din 15 septembrie 2015 (£.d.9).

Or, potrivit avizului dat, rezulta ca citatia expediata in adresa lui Pelin Roman nu a fost
receptionata de catre ultimul personal, dar de catre o persoana cu numele de familie Istarti,
fapt ce contravine prevederilor art. 105 CPC.

Din considerentele mentionate, instanta de recurs retine ca drept Tntemeiat recursul
declarat de catre Pelin Roman impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie
2015, prin care a fost destituit din functia de lichidator al debitorului Roman Pelin si numirea
unui nou administrator, cu casarea acesteia si trimiterea pricinii la rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Pelin Roman.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 septembrie 2015, prin care a fost
destituit din oficiu Pelin Roman din functia de lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata
,,Criconst & Co” si numirea unui nou administrator, cu restituirea pricinii la rejudecare in
instanta de insolvabilitate.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, Judecator Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



