Dosarul nr. 2ac-88/16
INCHEIERE

08 iunie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand cererea de recuzare inaintata de reprezentantul SRL ,,.Semena” — Terzi
Ivan judecatorilor Curtii de Apel Comrat — A. Curdov, Gh. Colev, S. Starciuc, de la
examinarea in ordine de apel a pricinii civile la cererea de chemare in judecata depusa
de Bozbei Piotr impotriva SRL ,,Semena” cu privire la revendicarea bunurilor din
posesie strdind si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 19 iunie 2015 Bozbei Piotr a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Semena” cu privire la revendicarea bunurilor din posesie strdind si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea din 04 februarie 2016 a judecatoriei Vulcanesti s-a admis partial
actiunea inaintata de Bozbei Piotr; s-a obligat SRL ,,Semena” sa elibereze incaperile
ocupate samavolnic; s-a incasat de la SRL ,,Semena” in beneficiul reclamantului taxa
de stat in suma de 2875 lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 3000 lei. In
rest, actiunea s-a respins.

In cadrul sedintei de judecatd in instanta de apel, la data de 26 mai 2016
reprezentantul SRL ,,Semena” — Terzi Ivan a Tnaintat cerere de recuzare in temeiul art.
50 alin. (1) lit. &) CPC, invocind ca judecatorii Curtii de Apel Comrat — A. Curdov, Gh.
Colev, S. Starciuc au un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea pricinii ori
exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea acestora.

La data de 30 mai 2016 Gubenco S., presedintele interimar al Curtii de Apel
Comrat, a expediat in adresa Curtii Supreme de Justitie cauza civila la cererea lui Bozbei
Piotr impotriva SRL ,,Semena” cu privire la revendicarea bunurilor din posesie straina
st incasarea cheltuielilor de judecatd, pentru examinarea cererii de recuzare inaintata
judecatorilor Curtii de Apel Comrat - A. Curdov, Gh. Colev, S. Starciuc, deoarece in
Curtea de Apel Comrat activeaza doar 4 judecatori si nu poate fi format un complet de
judecatori pentru examinarea cererii de recuzare.

Verificind temeiurile propunerii de recuzare in raport cu materialele dosarului,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie
considera necesar de a respinge cererea de recuzare inaintata de reprezentantul SRL
,.Semena” — Terzi lvan.



Conform art. 50 alin. (1) lit. d) si ) CPC, judecatorul care judeca pricina urmeaza
a fi recuzat dacd si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca sau are un interes
personal, direct sau indirect, in solutionarea pricinii ori exista alte imprejurari care pun
la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

Conform art. 52 alin. (5) CPC, nu se admite recuzarea judecatorului din suspiciune
in impartialitatea lui dacad nu sunt cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru
inaintarea recuzarii.

Astfel, reprezentantul SRL ,,.Semena” — Terzi Ivan, in cadrul sedintei de judecata
in instanta de apel, la data de 26 mai 2016, a inaintat cerere de recuzare judecatorilor
Curtii de Apel Comrat — A. Curdov, Gh. Colev, S. Starciuc.

Ca temei de inaintare a cererii de recuzare a invocat prevederile art. 50 alin. (1) lit.
e) CPC.

Colegiul retine ca simpla reiterare a normei legale ce prevede inaintarea cererii de
recuzare nu poate constitui temei de admitere a cererii de recuzare in conditiile cind
careva circumstante sau probe care ar confirma temeiul recuzarii nu au fost prezentate.

Prin urmare, este lipsita de suport legal cererea de recuzare formulata in privinta
judecatorii Curtii de Apel Comrat — A. Curdov, Gh. Colev, S. Starciuc, deoarece
reprezentantul SRL ,,Semena” — Terzi lvan nu a invocat nici un motiv temeinic, in sensul
prevederilor citate supra, pentru recuzarea acestora, respectiv propunerea de recuzare
inaintata este una neintemeiata.

Din considerentele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
propunerea de recuzare inaintatd de reprezentantul SRL ,Semena” — Terzi lvan
judecatorilor Curtii de Apel Comrat — A. Curdov, Gh. Colev, S. Starciuc.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. d), e), art. 52 alin. (5), art. 53, art. art. 269-
270 CPC, Colegtiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintata de reprezentantul SRL ,,.Semena” — Terzi
Ivan judecatorilor Curtii de Apel Comrat — A. Curdov, Gh. Colev, $. Starciuc.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata a Iui Bozbei Piotr impotriva SRL
»Semena” cu privire la revendicarea bunurilor din posesie strdind si incasarea
cheltuielilor de judecata se transmite pentru judecare in ordine de apel la Curtea de Apel
Comrat.

Incheierea este irevocabild si nu se supune nici unei cai.

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



