Dosarul nr. 3ra-788 /16
prima instantd: 1. Turcan
instanta de apel: D. Manole, S. Nita, A. Bostan

INCHEIERE
08 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi si Oleg Sternioala

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Ministerul Afacerilor
Interne,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Sergiu Sirbu
Tmpotriva Ministerului  Afacerilor Interne cu privire la contestarea actului
administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne, fiind mentinuta hotarirea
Judecatoriei Centru municipiul Chisinau din 12 octombrie 2015,

constata

La 18 iunie 2014, Sergiu Sirbu a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva
Ministerului Afacerilor Interne cu privire la contestarea actului administrativ.

Tn motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca este fost angajat al Ministerului
Afacerilor Interne, la moment pensionar al Ministerului Afacerilor Interne, exercitand
pana la concediere functia de sef Catedra - interimar al Academiei ,,Stefan cel Mare”
a Ministerului Afacerilor Interne.

Indica ca la 20 februarie 2014, prin ordinul Ministerului Afacerilor Interne nr. 40
ef., a fost concediat in legatura cu depunerea cererii personale, cu dreptul de a primi
pensie pe linia Ministerului Afacerilor Interne incepind cu 20 februarie 2014.

Astfel, Academia ,,Stefan cel Mare” a Ministerului Afacerilor Interne a emis
certificatul despre intretinerea baneasca, in baza caruia urma sa-i fie calculatd marimea
pensiei pe linia Ministerului Afacerilor Interne.

Considera ca, la calcularea pensiei nu au fost luate in consideratie toate platile
care i S-au achitat si au fost incluse in ultimul certificat de intretinere baneasca
prezentat de serviciul financiar al Academiei ,,Stefan cel Mare” la Directia generala
economie si finante a Ministerului Afacerilor Interne

Din acest considerent, reclamantul a depus cerere prealabila in adresa
Ministerului Afacerilor Interne prin care a solicitat revizuirea materialelor dosarului de
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pensionare cu efectuarea calculelor sumelor achitate pentru stabilirea pensiei in baza
certificatului de intretinere baneasca.

Potrivit raspunsului Ministerului Afacerilor Interne nr. 122/s-62/14 din 26 mai
2014, cererea prealabila a fost respinsa din motivul ca, actul administrativ a fost emis
in conformitate cu prevederile Legii si ca nu existd temei de a include in calculul
pensiei plata achitata pentru orele citite suplimentar si pentru munca exercitata in afara
atributiilor functionale.

Considera ca, raspunsul este nefondat si lipsit de suport juridic. Or, conform pct.
1 al Hotéaririt Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994, pensiile persoanelor din corpul
de comanda si din trupele organelor afacerilor interne se calculeaza din salariul
functiei, salariul pentru gradul militar sau special, sporul procentual pentru vechime in
muncad, primite Tnainte de concediere, precum si din media lunara a altor recompense,
plati, sporuri si suplimente, primite in ultimul an de serviciu.

Solicita reclamantul recunoasterea raspunsului Ministerului Afacerilor Interne nr.
122/s-62/14 din 26 mai 2014 ilegal, obligarea Ministerului Afacerilor Interne sa
recalculeze marimea pensiei stabilite, inclusiv perioada pornind de la momentul
stabilirii pensiei, prin includerea in calcului pensiei a platilor de care a beneficiat Sergiu
Sirbu 1n legatura cu detinerea prin cumul, 0,5 salariu, a functiei de lector superior (din
contul functiei de lector superior universitar) al Centrului comunicare profesionala si
limbi moderne al Departamentului dezvoltare profesionalad si manageriala pe perioada
05 iulie 2013 — 01 octombrie 2013 si platile efectuate in legatura cu detinerea prin
cumul 0,5 salariu a functiei de lector superior (din contul functiei de lector superior
universitar) al Centrului comunicare profesionala si limbi moderne al Departamentului
dezvoltare profesionald si manageriala pe perioada 02 septembrie 2013 — 20 februarie
2014, incluse 1n pozitia 10 din certificatul despre intretinerea baneasca nr. 1.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru municipiul Chigindu din 12 octombrie 2015
actiunea a fost admisa, fiind recunoscut drept ilegal raspunsul Ministerului Afacerilor
Interne nr. 122/s-62/14 din 26 mai 2014, a fost obligat Ministerul Afacerilor Interne sa
recalculeze marimea pensiei stabilite lui Sergiu Sirbu, inclusiv perioada pornind de la
momentul stabilirii pensiei, prin includerea in calcului pensiei a platilor de care a
beneficiat Sergiu Sirbu in legatura cu detinerea prin cumul, 0,5 salariu, a functiei de
lector superior (din contul functiei de lector superior universitar) al Centrului
comunicare profesionala si limbi moderne al Departamentului dezvoltare profesionala
s1 manageriald pe perioada 05 iulie 2013 — 01 octombrie 2013 si platile efectuate in
legatura cu detinerea prin cumul 0,5 salariu a functiei de lector de lector superior (din
contul functiei de lector superior universitar) al Centrului comunicare profesionala si
limbi moderne al Departamentului dezvoltare profesionala si manageriald pe perioada
02 septembrie 2013 — 20 februarie 2014 incluse in pozitia 10 din certificatul despre
intretinerea baneasca nr. 1 (f.d. 64-68).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 februarie 2016, a fost respins apelul
declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne, fiind mentinutd hotarirea Judecatoriei
Centru municipiul Chiginau din 12 octombrie 2015 (f.d.88-95).

La 10 martie 2016, Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa participantilor
la proces copia deciziei emise (f.d. 97).



La 25 martie 2016, Ministerul Afacerilor Interne a declarat recurs, impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind casarea actului judecatoresc contestat si a hotaririi
primei instante cu emiterea unei noi hotariri privind respingerea actiunii.

in conformitate cu art. 434 alin.(1) Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat la 25 martie
2016, este depus in termen.

Tn motivarea recursului Ministerul Afacerilor Interne a invocat ci atat instanta de
apel, cit si prima instantd au examinat pricina fara stabilirea tuturor circumstantelor
Importante a cauzei.

Examinénd temeiurile recursului n raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitdii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

La 21 aprilie 2016, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa lui Sergiu
Sirbu, cererea de recurs cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

La 13 mai 2016 , Sergiu Sirbu a depus referinta la cererea de recurs depusa de
Ministerul Afacerilor Interne, solicitind declararea recursului ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedurad civild, judecitorul
raportor verifica Incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin.(2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile invocate
n recurs Tn raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art.432 alin.(1) Codul de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate, iar alineatul (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura 1n care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incédlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Colegiul mentioneaza ca, Ministerul Afacerilor Interne, in cererea de recurs nu a
invocat nici unul din temeiurile de declarare prevazute la art.432 alin.(2), (3) sau (4)
Codul de procedura civila.



Tn conformitate cu art.433 lit. a) Codul de proceduri civila, cererea de recurs se
considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art.432 alin.(2), (3) si (4).

in conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de proceduri civila, in cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecatori
decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu contine nicio referire
cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indicad cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2) s1 (3) din Codul de procedura civila, fard a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,, ... art.6
parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd
de recurs, Tntemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat
impotriva sentintel pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de
succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de apel
a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedurd si
aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului care sint
similare argumentelor invocate in instanta de apel, au fost verificate minutios, la
judecarea pricinii in ordine de apel, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Ministerul Afacerilor Interne, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de proceduri
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emitertii.
Presedintele sedintet,
Judecator Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



