prima instanta: E. Clim dosarul nr. 2rc-522/16

DECIZIE
08 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de Fiodor Negru, in pricina civila la cererile
introductive a Societatii cu raspundere limitata ,,Brigorn Grup” si Negru Fiodor cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu raspundere
limitata ,,.Brigorn Grup”, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 01 aprilie
2016, prin care a fost declarata tardiva contestatia inaintatd de creditorul Negru
Fiodor impotriva tabelului definitiv al creantelor, cu restituirea acesteia fara
examinare

constata

La 22 august 2015 Kovalenko Anastasia, in interesele SRL ,,Brigorn Grup”, s-
a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductivd privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de societate, invocind incapacitatea de plata a
debitorului si supraindatorarea acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusa de reprezentantul debitorului SRL ,,Brigorn
Grup”, Kovalenko Anastasia, privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
intreprindere.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 octombrie 2015, au fost
conexate intr-un singur proces cererile introductive depuse de creditorul Fiodor
Negru si reprezentantul debitorului SRL ,,Brigorn Grup”, Kovalenko Anastasia,
privind intentarea procedurii de insolvabilitate fata de intreprindere.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2015, au fost admise
cererile introductive depuse de creditorul Fiodor Negru si reprezentantul debitorului
SRL ,,Brigorn Grup”, Kovalenko Anastasia, si constatatd insolvabilitatea debitorului
SRL ,,Brigorn Grup”; a fost ridicat dreptul lui Kovalenko Anastasia de administrare a
SRL ,,Brigorn Grup”; desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii al SRL
,,Brigorn Grup” — Borta Vadim, detinatorul autorizatiei nr. 85 din 14 ianuarie 2015;
aplicat sechestrul pe bunurile debitorului si pe corespondenta comerciala a societatii;
suspendate urmadririle individuale si executarea silita asupra bunurilor debitorului,
precum si curgerea prescriptiel dreptului de a cere executarea silitd a creantelor
debitorului; pusa sub interdictie instrainarea de catre debitor a bunurilor sale; obligat
administratorul insolvabilitdtii de a notifica creditorii SRL ,,Brigorn Grup” despre
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inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv
al creantelor, precum si sa faca un apel special in adresa creditorilor garantati cu
propunerea de a preciza neintirziat bunurile asupra carora detin un drept preferential
pind la data de 05 februarie 2016; de a verifica, intocmi si prezenta instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor si un raport amanuntit asupra cauzelor si
imprejurdrilor care au condus la insolvabilitate pind la data de 26 februarie 2016;
stabilita sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare pentru data de
01 aprilie 2016.

La 16 martie 2016 administratorul insolvabilitdfii a prezentat instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor, prin care lui Negru Fiodor i-a fost
validata creanta de 36300 Euro (convertita in valuta nationala de 778765,68 lei) — cu
titlu de datorie de baza, precum si 10688,54 lei cu titlu de cheltuieli judiciare
anterioare.

La 29 martie 2016 Negru Fiodor a depus contestatie asupra creantei neadmise
de administratorul insolvabilititii in tabelul definitiv. In motivarea contestatiei a
indicat cd, contrar dispozitiilor legale, administratorul insolvabilitatii neintemeiat nu a
introdus ca parte componenta a creantei suma de 19119,64 Euro cu titlu de dobinda
legala de intirziere conform art. 619 Cod civil, care se calculeaza la valoarea a orice
creantd pecuniard pind la executarea efectiva, dar si este prevazuta de contractul de
imprumut din 23 martie 2012.

Conform prevederilor Codului de executare, in cazul executarii silite a
obligatiilor pecuniare, calcularea dobinzii legale de intirziere tine de obligatia
executorului judecdtoresc, care si urma sd calculeze dobinda pina la executarea
efectiva a creantei.

Deoarece procedura de executare silitd a fost suspendata in legdturd cu
intentarea procesului de insolvabilitate, calcularea dobinzii legale, spre deosebire de
alte dobinzi si1 penalitati, fine de obligatia administratorului insolvabilitatii.

Astfel, reiesind din prevederile art. 142 al. (8) al Legii insolvabilitatii, Creantele
a caror valoare este supusd modificarii vor fi calculate de catre
administrator/lichidator si inscrise in tabelul de creante cu valoarea nominala pe care
0 aveau la data deschiderii procedurii.

Reiesind din prevederile art. 142 al. (7) al Legii insolvabilitétii, dobinda legala
de intirziere se va calcula pind la data deschiderii procedurii, adica pina la 21
decembrie 2015.

Prin urmare, administratorul insolvabilitatii urma sa calculeze si sa includa in
tabelul definitiv suma integrald a creantei in marime de 55419,64 Euro si 10688,54
lei, formata din 36300 Euro — datoria de baza, 10688,54 lei — cheltuieli judiciare si
19119,64 Euro — dobinda legala de intirziere.

In circumstantele date, cere creditorul Negru Fiodor includerea in tabelul
definitiv al creantelor a sumei integrale a creantei detinute de acesta in marime de
55419,64 Euro si 10688,54 lei, cu validarea ulterioara a acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 aprilie 2016, a fost declarata
tardiva contestafia Tnaintatd de creditorul Negru Fiodor impotriva tabelului definitiv
al creantelor si restituita aceasta fara examinare.

La 13 aprilie 2016 Negru Fiodor a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 01 aprilie 2016, prin care a cerut admiterea recursului, casarea



incheierii judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare n prima instanta pentru
examinarea in fond a contestatiei.

In motivarea recursului a indicat ci drept temei de adoptare a incheierii
contestate, instanta a invocat depunerea contestatiei de catre creditor peste termenul
legal de 3 zile Tnainte de sedinta de validare a creantelor.

Or, Legea insolvabilitatii reglementeaza 2 situatii contradictorii care au si
generat incalcarea drepturilor creditorului. Astfel, pe de o parte, legea instituie
calcularea termenului de depunere a contestatiilor in legatura cu data desfasurarii
sedintei de validare — 3 zile inainte de data sedintei, iar pe de alta parte — de la data
cind s-a luat cunostintd cu continutul tabelului definitiv al creantelor. Legea instituie
aceste termene in dependentd de verificarea creantelor din tabel si prezentarea
tabelului in instanta, care poate fi: - la o data fixata de judecator; - si dupa expirarea
termenului de Tntocmire a tabelului (45 zile — art. 140 al. (2)) si verificare a creantelor
(15 zile —art. 142 al. (3)).

Astfel, in cazul in care prezentarea tabelului in instanta de insolvabilitate are
loc cu incalcarea termenilor stabiliti prin lege sau instanta, participantii nu vor putea
lua cunostinta de acesta si, respectiv, nu se vor incadra in termenul de 3 zile inainte
de sedinta de validare.

in acest caz, omiterea termenului nu este imputabila persoanei, iar instanta de
insolvabilitate urmeaza a primi §i examina contestatia.

Deci, datoritd incertitudinii legii si a incalcarii de catre administratorul
insolvabilitatii a obligatiilor legale, instanta eronat a stabilit incalcarea termenului de
contestare si, implicit, neintemeiat a restituit contestatia fara examinare.

Or, conform hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 21 decembrie 2015,
administratorul insolvabilitatii a fost obligat de a verifica si intocmi tabelul definitiv
al creantelor pina la 26 februarie 2016. Cu toate acestea insa, abia la 16 martie 2016
administratorul insolvabilitatii a prezentat instantei tabelul definitiv al creantelor, deci
cu omiterea esentiald a termenului stabilit de judecator. Creditorul, la rindul sau, a
depus toata diligenta si a verificat necontenit pind la 26 februarie 2016 dacid in
instanta de insolvabilitate a fost depus vreun tabel, pentru a face cunostinta cu
continutul lui si de a formula contestatii in caz de dezacord cu acesta.

Mai mult ca atit, administratorul verbal i-a comunicat ca nu a depus vreun tabel
definitiv si ca de indata il va anunta despre acest fapt.

Din cauza ca isi exercitd activitatea de baza in or. Basarabeasca, avind un
program de munca deplin in functie de sef nod feroviar Basarabeasca, la Calea Ferata
din Moldova, nu a avut posibilitatea de a se deplasa zilnic la Curtea de Apel Chisinau
pentru a verifica daca a fost depus tabelul definitiv al creantelor.

La 28 martie 2016, inainte de sedinta de validare, s-a deplasat nemijlocit la
sediul instantei de insolvabilitate si a depus la aceeasi datd o cerere prin care a
solicitat informarea lui asupra existentei tabelului definitiv. Nu a fost posibil sa faca
cunostinta cu dosarul in aceeasi zi, ci abia a doua zi la amiaza, la 29 martie 2016, a
reusit de a face cunostintd cu materialele cauzel.

Imediat dupa ce a depistat erorile admise in tabelul definitiv, a formulat o
contestatie in aceeasi zi, la 29 martie 2016.

In conformitate cu art. 116 al. (1) CPC, persoanele care din motive intemeiate
au omis termenul de indeplinire a unui act de procedurd, pot fi repuse in termen de
instanta de judecata.



Tot la aceeasi datd din 29 martie 2016, a aflat creditorul ca administratorul
insolvabilitdfii a prezentat tabelul definitiv al creantelor abia la data de 16 martie
2016.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul constata ca recurentul s-a conformat prevederilor si a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01 aprilie 2016 in termen, la 13
aprilie 2016.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul, de
a casa Incheierea primei instante si a restitui pricina spre rejudecare in prima instanta
din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota actele cauzei rezulta ca, la 22 august 2015 Kovalenko
Anastasia, in interesele SRL ,,Brigorn Grup”, s-a adresat in instanta de insolvabilitate
cu cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
societate, invocind incapacitatea de plata a debitorului si supraindatorarea acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 august 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de reprezentantul debitorului SRL ,,Brigorn
Grup”, Kovalenko Anastasia, privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
intreprindere.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 octombrie 2015, au fost
conexate intr-un singur proces cererile introductive depuse de creditorul Fiodor
Negru si reprezentantul debitorului SRL ,,Brigorn Grup”, Kovalenko Anastasia,
privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de intreprindere.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 21 decembrie 2015, au fost admise
cererile introductive si constatatd insolvabilitatea debitorului SRL ,,Brigorn Grup”; a
fost ridicat dreptul lui Kovalenko Anastasia de administrare a SRL ,,Brigorn Grup”; a
fost desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii al SRL ,,Brigorn Grup” —
Borta Vadim, detindtorul autorizatiei nr. 85 din 14 ianuarie 2015; aplicat sechestrul
pe bunurile debitorului si pe corespondenta comerciala a societatii; suspendate
urmaririle individuale si executarea silita asupra bunurilor debitorului, precum si
curgerea prescriptiei dreptului de a cere executarea silitd a creantelor debitorului;
pusd sub interdictie instrdinarea de cdtre debitor a bunurilor sale; obligat
administratorul insolvabilitdfii de a notifica creditorii SRL ,,Brigorn Grup” despre
inregistrarea cererilor de validarea creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv
al creantelor, precum si sa faca un apel special in adresa creditorilor garantafi cu
propunerea de a preciza neintirziat bunurile asupra carora detin un drept preferential
pind la data de 05 februarie 2016; de a verifica, intocmi si prezenta instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor si un raport amanungit asupra cauzelor si
imprejurarilor care au condus la insolvabilitate pina la data de 26 februarie 2016;
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stabilita sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare pentru data de
01 aprilie 2016.

La 16 martie 2016 administratorul insolvabilitdtii a prezentat instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor, prin care lui Negru Fiodor i-a fost
validata creanta de 36300 Euro (convertita in valuta nationala de 778765,68 lei) — cu
titlu de datorie de baza, precum si 10688,54 lei cu titlu de cheltuieli judiciare
anterioare.

La 29 martie 2016 Negru Fiodor a formulat o contestatie asupra creantei
Curtii de Apel Chisinau din 01 aprilie 2016 a fost declarata tardiva contestatia
inaintata de creditorul Negru Fiodor si restituita aceasta fara examinare.

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu criticele
formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la solutionarea unei asemenea cereri, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic considerda recursul
intemeiat, iar incheierea pasibila de casare pentru urmatoarele considerente.

Astfel, instanta de recurs retine ca prin hotarirea de intentare a procesului de
insolvabilitate din 21 decembrie 2015, administratorul insolvabilitatii al SRL
,Brigorn Grup” — Borta Vadim, a fost obligat de a prezenta instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor pind la data de 26 februarie 2016, precum
si stabilitd sedinta de validare a creantelor pentru data de 01 aprilie 2016.

Conform art. 143 al. (4)-(5) a Legii insolvabilitatii, dupa intentarea procedurii
de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, administratorul
toate creantele Tnaintate Tmpotriva patrimoniului debitorului la data intentarii
procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, inclusiv
creantele acceptate in tabelul preliminar. In tabelul definitiv se aratd suma solicitata,
creantei. Tabelul definitiv al creantelor se aproba de catre instanta de insolvabilitate
la sedinta de validare a creditorilor. La expirarea termenului de verificare,
administratorul/lichidatorul depune imediat tabelul definitiv in instanta de judecata
care examineaza cazul de insolvabilitate a debitorului. Creditorii si debitorul au acces
la tabelul creantelor s1 pot face contestatii fatd de creantele admise de
administrator/lichidator in tabel, precum si asupra celor inlaturate.

Potrivit art. 144 al. (1) si al. (2) a aceleiasi legi, debitorul si creditorii pot sa
formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de preferintda neadmise sau
definitiv. Contestatiile se depun in scris la instanta de judecata care examineaza cazul
de insolvabilitate cu cel putin 3 zile inainte de data sedintei fixate pentru examinarea
valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv. Contestatiile inaintate dupa
termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara a fi examinate.

Raportand la caz prevederile enuntate, instanta de recurs conchide ca instanta
de insolvabilitate in mod gresit a declarat tardiva contestatia depusa de creditorul
Negru Fiodor si a restituit-o fara a fi examinata, deoarece la adoptarea acestei solutii
instanta nu a tinut cont de circumstantele cauzei si de motivele care au generat
omiterea termenului de inaintare a contestatiei impotriva creantei din tabelul
definitiv.



In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine ci, tabelul definitiv al
creantelor a fost prezentat instantei de catre administratorul insolvabilitatii abia la 16
martie 2016 (f.d. 10), desi prin hotarirea de intentare a procesului de insolvabilitate
fatda de SRL ,,Brigorn Grup” din 21 decembrie 2015 a fost stabilit termenul limita de
prezentare a tabelului pina la data de 26 februarie 2016 (f.d. 9, verso).

Or, in acest sens, legea expres prescrie ca la expirarea termenului de verificare
(15 zile dupa cele 45 acordate pentru inregistrarea cererilor de admitere a creantelor
dupa intentarea procesului de insolvabilitate), administratorul va depune imediat
tabelul in instanta de insolvabilitate.

Negru Fiodor, la rindul sau, avind cunostinta despre existenta termenului limita
de depunere in instanta de insolvabilitate a tabelului definitiv (pina la 26 februarie
2016), in interiorul caruia insd administratorul insolvabilitatii nu si-a onorat
obligatiile impuse prin hotarirea judecatoreasca din 21 decembrie 2015, a fost in
imposibilitate de a formula vreo contestatie in partea creantelor neadmise in termenul
de cel putin 3 zile inainte de data sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii
creantelor, in cazul in care creditorul a aflat de incalcarea dreptului sau abia la 29
martie 2016 (dupa ce a solicitat la 28 martie 2016 din cancelaria Curtii de Apel
Chiginau eliberarea pentru cunostintd a dosarului de insolvabilitate). Ca urmare, din
momentul familiarizarii cu continutul tabelului definitiv al creantelor si constatarii
faptului neincluderii creantei in suma de 19119,64 Euro, Negru Fiodor a formulat in
aceeasi zi, la 29 martie 2016, contestatia impotriva creantelor neadmise.

Mai mult ca atit, potrivit inscrisului de la f.d. 20 rezultd ca Fiodor Negru este
angajat in conditiile de retribuire deplind a muncii in r-l1 Basarabeasca, in functia de
sef de nod feroviar.

In aceste conditii se deduce ca creditorul a avut insuficient timp pentru a lua
cunostintd cu tabelul definitiv al creantelor, precum si de a depune contestatia in
termen de 3 zile, acordat prin prisma art. 144 al.(2) a Legii insolvabilitatii, astfel, incit
a fost s1 Tn imposibilitate reald de a se incadra in termenul prevazut de norma legala
pentru a inainta dezacordul cu creanta din tabelul definitiv prezentat de catre
administratorul insolvabilitatii.

Prin urmare, intru respectarea rigorilor legale, in speta se impune aplicarea art.
art. 116 al. (1) CPC, care direct indica ca persoanele care, din motive intemeiate, au
omis termenul de Tndeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre
instantd, deoarece anume modul 1n care a fost prezentat cu intirziere tabelul definitiv
al creantelor a creat o situatie confuza, in care recurentul a fost lipsit neintemeiat de
posibilitatea de a depune contestatie fara depasirea termenului de depunere a acesteia
prevazut de Legea insolvabilitatii. Or, in sensul art. 143 al.(5) din Legea
insolvabilitatii, accesul creditorilor la tabelul creantelor este posibil numai din
momentul prezentarii acestuia instantei de insolvabilitate.

In sustinerea evenimentelor expuse instanta de recurs retine si prevederile art.
6 alin. (1) al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale, prerogativele caruia garanteaza fiecarei persoane dreptul la un proces
echitabil, drept care presupune inclusiv si posibilitatea persoanei de a dispune de
timpul s1 de inlesnirile necesare pregatirii apararii sale, sa se apere el insusi sau sa fie
asistat de un aparator.



Ca urmare a celor mentionate, Colegiul ajunge la concluzia ca prima instanta la
adoptarea incheierii contestate eronat a declarat tardiva contestatia creditorului Negru
Fiodor si a restituit-0 fara examinare.

Cele relatate in ansamblu impun admiterea recursului declarat si casarea
incheierii din 01 aprilie 2016.

Drept urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide necesar admiterea recursului, casarea integrald a
incheierii recurate, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau
pentru examinarea in fond a contestatiei lui Fiodor Negru impotriva tabelului
definitiv al creantelor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Fiodor Negru.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 aprilie 2016, in
pricina civila la cererile introductive a Societatii cu raspundere limitata ,,Brigorn
Grup” si Negru Fiodor cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu raspundere limitata ,,Brigorn Grup”, cu restituirea pricinii la rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea in fond a contestatiei lui Fiodor Negru
impotriva tabelului definitiv al creantelor.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



