Prima instanta: A. Minciuna 2rc-543/16
DECIZIE
08 iunie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,ZAgrimatco - Service”

in pricina civild la cererea introductivi a Intreprinderii Individuale
,,Orhideia—Nani” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2016 prin care a
fost admisd contestatia depusd de reprezentantul debitorului Intreprinderii
Individuale ,,Orhideia — Nani”, Svetlana Nani si respinsa cererea de validare a
creantelor creditorului Societate cu Raspundere Limitata ,,Agrimatco - Service”, cu
excluderea creantei validate a acestuia din tabelul definitiv al creantelor

constata:

La 05 iunie 2015, 11 ,,Orhideia — Nani” a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie 2015 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fata de II ,,Orhideia — Nani”, desemnat in functia de
administrator al insolvabilitatii Gheorghe Panov, stabilit termenul limitd de
inregistrare a cererilor de admitere a creantelor in vederea Intocmirii tabelului
definitiv pana la 07 septembrie 2015, termenul de verificare a creantelor, de
intocmire si de comunicare a tabelului definitiv pana la 18 septembrie 2015 si
sedinta de validare a creantelor pentru data de 08 octombrie 2015, ora 12:30.

La 13 octombrie 2015, administratorul insolvabilitatii al II ,,Orhideia—Nani”,
Gheorghe Panov a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al
creantelor a II ,,Orhideia—Nani”, in care au fost incluse spre validare si creantele
chirografare de rangul V a SRL ,,Agrimatco-Service” in suma de 60000 lei si de
rangul VI in suma de 25034,35 lei.

La 09 martie 2016, administratorul debitorului 11 ,,Orhideia—Nani”, Svetlana
Nani, reprezentatd de avocatul Elic Dlujanschi a depus contestatie impotriva
tabelului definitiv al creantelor II ,,Orhideia—Nani”, solicitind admiterea acesteia si
respingerea cererii de validare a creantei chirografare de rangul V si VI a
SRL ,,Agrimatco - Service” in suma de 60000 lei s1 25034,35 lei.



In motivarea contestatiei a invocat ci la 13 octombrie 2015, administratorul
insolvabilitatii al 1 ,,Orhideia — Nani”, Gheorghe Panov a depus in Curtea de Apel
Chisindu tabelul definitiv al creantelor a II ,,Orhideia — Nani”, in care au fost
incluse spre validare si creantele chirografare de rangul V a SRL ,,Agrimatco -
Service” in suma de 60000 lei si de rangul VI in suma de 25034,35 lei.

Mentioneaza ca la baza includerii creantelor SRL ,,Agrimatco - Service” in
tabelul definitiv a servit hotararea Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015.

Remarca ca prin decizia din 18 februarie 2016, Curtea de Apel Chisinau a
admis apelul declarat de II ,,Orhideia — Nani” impotriva hotararii Judecatoriei
Criuleni din 26 mai 2015, a casat hotararea primei instantei si a pronuntat o noua
hotérare prin care au fost respinse cerintele SRL ,,Agrimatco - Service” cu privire
la Incasarea datoriei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 aprilie 2016 a fost admisa
contestatia depusid de reprezentantul debitorului iI ,,Orhideia — Nani”, Svetlana
Nani si respinsd cererea de validare a creantelor creditorului SRL ,,Agrimatco -
Service”, cu excluderea creantei validate a acestuia din tabelul definitiv al
creantelor.

La 06 mai 2016, SRL , Agrimatco-Service”, prin intermediul Oficiului
Postal, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 21 aprilie
2016, solicitand admiterea acestuia, casareca incheierii recurate si restituirea
contestatielr depusd de avocatul Elic Dlujanschi in interesele Nataliei Nani in
calitate de reprezentant al debitorului, ca depusa de o persoana neimputernicita.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o ilegald si neintemeiata.

Avand in vedere prevederile art. 140 alin. (1) din Legea insolvabilitatii,
sustine cd administratorul insolvabilititii al II ,,Orhideia — Nani”, Gheorghe Panov
a verificat corespunzitor creanta inaintata de societate, care s-a confirmat prin
datele contabile a debitorului 11 ,,Orhideia — Nani”.

Reiesind din prevederile art. 141 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, remarca
ca nu a prezentat niciun titlu executoriu, dar pentru a-si intemeia cerinta cu privire
la validarea creantelor, a anexat hotararea Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015.

Mentioneaza ca prin contestatia depusa de avocatul Elic Dlujanschi a fost
contestatd doar creanta SRL ,,Agrimatco - Service” de rangul VI in sumi de
25034,35 lei, iar creanta de rangul V in marime de 60000 lei nefiind contestata.

Afirma ca la baza emiterii incheierii recurate, instanta de insolvabilitate a
luat copia deciziei Curtii de Apel Chisindu, pe care insd lipseste semnatura
judecatorilor si stampila instantei emitente.

Invocand prevederile art. 88 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, susfine ca
contestatia depusa a fost semnata de reprezentantul Svetlanei Nani, avocatul Elic
Dlujanschi, a carui imputerniciri corespunzatoare nu sunt anexate la materialele
cauzei.

Considera ca urmeaza a fi respinsa contestatia semnata de Elic Dlujanschi ca
fiind depusa de o persoanad neimputernicita.

Avand 1n vedere prevederile art. 144 alin. (2) din Legea insolvabilitatii,
remarcd ca contestatia Tnaintatd a fost depusa cu incélcarea termenului legal, iar



instanta de insolvabilitate nu a tinut cont de aceste circumstante importante ale
cauzei.

In conformitate cu art. 8 din Legea insolvabilitatii, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata
in adresa partilor la 27 aprilie 2016, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 150), fiind receptionata de catre recurent la 11 mai 2016, fapt confirmat prin
avizul de receptie (f. d. 151).

Astfel, se considera cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 aprilie 2016
in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat i care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

Dupa cum denota actele cauzei prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din
27 1ulie 2015 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de i1 ,,0Orhideia — Nani”,
desemnat in functia de administrator al insolvabilitatii Gheorghe Panov, stabilit
termenul limitd de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor in vederea
intocmirii tabelului definitiv pana la 07 septembrie 2015, termenul de verificare a
creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului definitiv pand la
18 septembrie 2015 si sedinta de wvalidare a creantelor pentru data de
08 octombrie 2015, ora 12:30.

La 13 octombrie 2015, administratorul insolvabilitatii al iI ,,Orhideia—Nani”,
Gheorghe Panov a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al
creantelor a II ,,Orhideia—Nani”, in care au fost incluse spre validare si creantele
chirografare a SRL ,,Agrimatco-Service” in suma de 60000 lei - de rangul V si in
suma de 25034,35 lei - de rangul V1.

Este cert si faptul ca la 09 martiec 2016, administratorul debitorului
II,,Orhideia — Nani”, Svetlana Nani, reprezentatd de avocatul Elic Dlujanschi a
depus contestatie impotriva tabelului definitiv al creantelor 1I ,,Orhideia — Nani”,
solicitand admiterea acesteia si respingerea cererii de validare a creantei
chirografare de rangul V si VI a SRL ,,Agrimatco - Service” in suma de 60000 lei
si respectiv, 25034,35 lei (f. d. 131).

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 aprilie 2016 a fost
admisd contestatia depusd de reprezentantul debitorului II ,,Orhideia—Nani” si
respinsa cererea de validare a creantelor creditorului SRL ,,Agrimatco - Service”,
cu excluderea creantei de validate a acestuia din tabelul definitiv al creantelor.

Instanta de recurs constatd cd instanta de insolvabilitate justificat a dispus
admiterea contestatiei depuse de reprezentantul debitorului II ,,Orhideia—Nani” si
respinsa cererea de validare a creantelor creditorului SRL ,,Agrimatco - Service”.

Conform art. 144 alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii, debitorul si
creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de
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preferintd neadmise sau trecute integral sau parfial de administratorul
judecata care examineaza cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile inainte de data
sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv.
Contestatiile inaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara
a fi examinate.

In acelasi timp alin. (8) a normei enuntate prevede ci, dupi expirarea
termenului de depunere a contestatiilor prevazut la alin. (2) si pand la incetarea
procesului, orice parte interesatd poate face contestatie Tmpotriva trecerii unei
creante sau a unui drept de preferintd in tabelul creantelor in cazul descoperirii
unui fals sau unei erori esentiale care au determinat admiterea creantei sau a
dreptului de preferintd, precum si in cazul descoperirii unor titluri hotaratoare
necunoscute pana atunci.

in interpretarea corectd a prevederilor legale mentionate este de inteles ca o
contestatie in sensul dezacordului cu trecerea unei creante sau a unui drept de
preferintd in tabelul creantelor poate fi depusda dupd expirarea termenului de
depunere a contestatiilor prevazut la alin. (2) si pand la incetarea procesului, doar
in cazul daca a fost descoperit un fals sau o eroare esentiala care au determinat
admiterea creantei sau a dreptului de preferintd, precum si in cazul descoperirii
unor titluri hotdratoare necunoscute pana atunci, aspecte care trebuie a fi probate
prin probe veridice §i pertinente.

La caz, avand in sustinere aceste prevederi legale, este evidentd aparifia unui
titlu hotarator necunoscut pana la intocmirea tabelului definitiv al creantelor, fapt
ce a determinat admiterea creantei SRL ,,Agrimatco -Service” si includerea ei in
tabelul definitiv a debitorului i1 ,,Orhideia—Nani”.

Or, este incontestabil ca SRL ,,Agrimatco - Service” a solicitat validarea
creantelor fatd de II ,,Orhideia — Nani” si includerea lor in tabelul definitiv al
creantelor in baza hotararii Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015, prin care au fost
incasate de la II ,,Orhideia — Nani” in contul SRL ,,Agrimatco - Service” sumele de
60000 lei si respectiv, 25034,35 lei.

Hotararea mentionatd insa nu a fost una definitiva si executorie, ori prin
decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016 a fost admis apelul declarat
de 1I ,,Orhideia — Nani” impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015,
casatd hotararea primei instantei si pronuntatd o noud hotarare, prin care a fost
respinsa actiunea SRL ,,Agrimatco - Service” cu privire la Incasarea datoriei, ca
tardiva (f. d. 132-134).

In contextul unei asemenea situatii, odatd ce actul judecatoresc ce a servit
temei de includere a creantelor SRL ,,Agrimatco - Service” in tabelul definitiv al
creantelor i1 ,,Orhideia — Nani” a fost anulat, a decizut respectiv, si temeiul pentru
validarea creantelor inaintate.

Mai mult ca alte probe, decat hotararea Judecatoriei Criuleni din 26 mai
2015, ce ar confirma existenta datoriei 11 ,,Orhideia — Nani” in marime de 60000 lei
si 25034,35 lei, de catre SRL ,,Agrimatco - Service” nu au fost prezentate.

Ca urmare, creanta SRL ,,Agrimatco -Service” nu poate fi considerata ca una
certa si exigibila pentru a fi inaintata asupra patrimoniului debitorului.



Astfel fiind, in situatia in care faptul aparitiei unui titlu hotarator necunoscut
pana la intocmirea tabelului definitiv al creantelor a fost demonstrat, in speta sunt
relevante prevederile art. 144 alin. (8) din Legea insolvabilitatii, prin urmare
contestatia nu poate fi considerata ca fiind depusa in afara termenului legal, fapt ce
respinge argumentul recurentului in acest sens.

Nici critica recurentului precum ca contestatia urma a fi respinsa ca fiind
depusa de o persoana neimputernicita nu poate fi retinuta ca temei de admitere a
recursului.

In acest sens se va retine ca administratorul debitorului i1 ,,Orhideia — Nani”,
Svetlana Nani, care 1n virtutea legii insolvabilitatii este in drept de a depune
contestatie Tn acest caz, a Incheiat la 27 iulie 2015 contractul de asistenta juridica
nr. 35/15 cu avocatul Elic Dlujanschi, in baza carui a fost eliberat mandatul pe
numele ultimului, prin care Svetlana Nani i-a acordat acestuia toate imputernicirile
in conformitate cu art. 81 CPC (f. d. 40.41).

Sub acest aspect se constatd ca lipsitd de temei sustinerea recurentului cu
referire la faptul cd la materialele cauzei nu sunt anexate imputernicirile
corespunzatoare a reprezentantul Svetlanei Nani, avocatul Elic Dlujanschi.

In raport de aceste considerente se constati ci argumentele invocate in
cererea de recurs sunt lipsite de temei, ce indica la faptul cd incheierea recurata
este intemeiata si legala.

Ca consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,ZAgrimatco - Service”

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2016 in pricina
civild la cererea introductiva a Intreprinderii Individuale ,,Orhideia — Nani” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic



