prima instanta: E. Gligor dosarul nr. 3ds-25/13
instanta de recurs: lu. Sircu, T. Chisca-Doneva, E. Fistican

DECIZIE
SUPLIMENTARA
04 septembrie 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, lon Corolevschi

examinind cererea Societatii pe actiuni ,,Moldovagaz” privind emiterea unei
decizii suplimentare,
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Societdtii pe Actiuni
,Moldovagaz” impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu privire la
contestarea actului administrativ,
constata

La 15 aprilie 2011 SA ,,Moldovagaz” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu privire la contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat cad SA ,,Moldovagaz” a incheiat
cu SAD ,,Gazprom” (Federatia Rusa) contractul privind acordarea serviciilor de
transportare a gazelor naturale tranzitate pe teritoriul Republicii Moldova, conform
clauzelor caruia SA ,Moldovagaz” asigurd transportarea de tranzit a gazelor
naturale. Pentru acordarea serviciilor de transportare, SA ,,Moldovagaz” a fondat
special SRL ,,Moldovatransgaz”, care executd transportarea gazelor naturale pe
teritoriul Republicii Moldova, ultima dispunand de licenta respectiva.

Mentioneaza reclamantul ca prin decizia Inspectoratului Fiscal Principal de
Stat nr. 67 din 03 martie 2011 nu s-a confirmat TVA in suma de 4 973 178 lei,
restituitd neintemeiat din buget pentru luna ianuarie 2010, care urmeaza a fi
calculata ca obligatiune fatd de bugetul national la capitolul 115/01 (p. ).

De asemenea, prin decizia mentionatd nu a fost confirmatda TVA spre
restituire pentru perioada fiscala aprilie — iunie 2010 in marime de 12 660 723 leli,
din motivul ca contribuabilul nu dispune de licenta pentru serviciile de transport
prin conducte, conditie obligatorie prevazuta de Regulamentul privind restituirea
TVA aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 1024 din 01 noiembrie 2010 (p. IV).

Considera reclamantul p. p. II si IV din decizia Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat nr. 67 din 03 martie 2011 abuzive si ilegale, deoarece in cadrul
controlului fiscal SA ,,Moldovagaz” a prezentat toate documentele necesare
prevazute de art. 102 alin. (8) Cod fiscal, inclusiv contractul si actele de acordare a
serviciilor cu SAD ,,Gazprom”, care reprezintd confirmarea destinatarului strain

1



privind transportarea internationald de marfuri; documentele bancare cu
confirmarea primirii plitii de la SAD ,,Gazprom” pentru serviciile de tranzit;
declaratiile vamale privind tranzitarea gazelor naturale pe teritoriul Republicii
Moldova.

Sustine reclamantul ca Codul fiscal nu prevede necesitatea obtinerii licentei
pentru a primi restituirea TVA din buget, iar prevederile Regulamentului privind
restituirea taxei pe valoare adaugata, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 1024
din 01 noiembrie 2010 nu pot avea caracter retroactiv.

Mai indicd reclamantul, ca SA ,Moldovagaz” dispune de retele de
transportare a gazelor naturale, acestea fiind transmise in capitalul social al SRL
,Moldovatransgaz” cu dreptul de folosintd, insa apartinind SA ,,Moldovagaz” cu
drept de proprietate.

Solicita reclamantul anularea p. p. II s1 IV din decizia Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat nr. 67 din 03 martie 2011 cu obligarea piritului sa restituie SA
,Moldovagaz” din buget TVA aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero” pentru
perioadele fiscale aprilie — iunie 2010 in suma totald de 12 660 723 lei.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 14 iulie 2011 actiunea a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28 martie 2012 a fost admis
recursul declarat de catre SA ,,Moldovagaz”, casata integral hotarirea Curtii de
Apel Chisinau din 14 iulie 2011 si emisa o hotarare noud de admitere a actiunii,
fiind anulate p. p. II si IV din decizia Inspectoratului Fiscal Principal de Stat nr. 67
din 03 martie 2011 ca fiind ilegale.

La 18 ianuarie 2013 SA ,,Moldovagaz” a depus cerere privind emiterea unei
decizii suplimentare.

In motivarea cererii privind emiterea unei decizii suplimentare, SA
,Moldovagaz” a invocat cd in decizia din 28 martie 2012 Curtea Suprema de
Justitie Nu s-a pronuntat asupra obligarii Inspectoratului Fiscal Principal de Stat de
a restitui din bugetul public TVA aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero”
pentru perioadele fiscale aprilie — iunie 2010, aceasta pretentic fiind Tnaintata si
sustinutd de catre SA ,,Moldovagaz” pe parcursul examinarii pricinii.

Solicita SA ,,Moldovagaz” obligarea Inspectoratului Fiscal Principal de
Stat de a restitui din buget TVA aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero” pentru
perioadele fiscale aprilie-iunie 2010 in suma totala de 12 660 723 lei.

Studiind materialele pricinii in raport cu argumentele expuse de solicitant,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cererea intemeiata §i care urmeaza a fi admisa, din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 250 alin. (1) lit. a) CPC, instanta care a pronuntat hotarirea
poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sd emitd o hotarire
suplimentard dacd nu s-a pronuntat asupra unei pretentii in a cdrei privintd
participantii la proces au prezentat probe si au dat explicatii.

Din materialele pricinii, si anume din cererea de chemare in judecatda a SA
,Moldovagaz”, procesul-verbal al sedintei de judecata din 20 iunie 2011,
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sustinerile verbale ale SA ,Moldovagaz” in prima instantd, cererea de recurs si
suplimentul la aceasta depus de catre SA ,,Moldovagaz”, rezultd ca pe parcursul
examindrii pricinii in fond si in ordine de recurs, solicitantul SA ,,Moldovagaz” a
inaintat pretentii privind obligarea Inspectoratului Fiscal Principal de Stat de a
restitui din buget TVA aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero” pentru
perioadele fiscale aprilie-iunie 2010 in suma totala de 12 660 723 lei, cerintele
respective fiind unele subsecvente celor principale privind anularea p. p. II si IV
din decizia contestatd a Inspectoratului Fiscal Principal de Stat nr. 67 din 03
martie 2011.

Prin hotararea Curtii de Apel Chiginau din 14 iulie 2011 actiunea a fost
respinsd ca fiind neintemeiata, iar prin decizia Curtit Supreme de Justitie din 28
martie 2012 a fost admis recursul declarat de catre SA ,,Moldovagaz”, casata
integral hotararea Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie 2011 si emisa o hotarare
noud prin care actiunea a fost admisa, fiind anulate p. p. II si IV din decizia
Inspectoratului Fiscal Principal de Stat nr. 67 din 03 martie 2011 ca fiind ilegale.

In acelasi timp, instanta de recurs a omis s se expuni referitor la cerintele
subsecvente anularii p. p. Il s1 IV din decizia Inspectoratului Fiscal Principal de
Stat nr. 67 din 03 martie 2011, si anume privind obligarea Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat de a restitui din buget TVA aferenta livrarilor impozitate la cota
,,zero” pentru perioadele fiscale aprilie-iunie 2010 in suma totala de 12 660 723 lei,
fiind intemeiat 1n acest sens argumentul solicitantului SA ,,Moldovagaz”.

Tinand cont de faptul ca prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28
martie 2012 a fost admisa ca fiind intemeiatd pretentia privind anularea p. p. II si
IV din decizia Inspectoratului Fiscal Principal de Stat nr. 67 din 03 martie 2011
prin care s-a refuzat in restituirea din bugetul public a TVA in suma de 12 660 723
lei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca urmeaza a fi admisa si pretentia subsecventa privind obligarea
Inspectoratului Fiscal Principal de Stat de a restitui in beneficiul SA ,,Moldovagaz”
din buget TVA aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero” pentru perioadele
fiscale aprilie-iunie 2010 1n suma totala de 12 660 723 lei.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a obliga Inspectoratul Fiscal Principal de
Stat sa restituie in beneficiul SA ,,Moldovagaz” din bugetul public TVA aferenta
livrarilor impozitate la cota ,,zero” pentru perioadele fiscale aprilie-iunie 2010 in
suma totala de 12 660 723 lei.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd la emiterea
deciziei din 28 martie 2012 instanta de recurs nu s-a expus pe marginea pretentiilor
SA ,,Moldovagaz” privind obligarea Inspectoratului Fiscal Principal de Stat de a
restitui din buget TVA aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero”, Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite cererea SA ,,Moldovagaz” privind emiterea unei decizii
suplimentare si a obliga Inspectoratul Fiscal Principal de Statsa restituie in
beneficiul SA ,,Moldovagaz” din bugetul public TVA aferenta livrarilor impozitate



la cota ,,zero” pentru perioadele fiscale aprilie-iunie 2010 in suma totala de 12
660 723 lei.

in conformitate cu art. 250, 269 si 270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite cererea Societatii pe actiuni ,,Moldovagaz” privind emiterea unei
decizii suplimentare in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societatii
pe Actiuni ,,Moldovagaz” impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu
privire la contestarea actului administrativ.

Se obliga Inspectoratul Fiscal Principal de Statsa restituie in beneficiul
Societatii pe actiuni ,,Moldovagaz” din bugetul public taxa pe valoare adaugata
aferenta livrarilor impozitate la cota ,,zero” pentru perioadele fiscale aprilie-iunie
2010 1n suma totala de 12 660 723 (douasprezece milioane sase sute sase zeci de
mii sapte sute doua zeci si trei) lei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi

lon Corolevschi



