Prima instanta,

Judecatoria Buiucani mun. Chisiniu dosarul nr. 2rc-428/16
Judecator: C. Ursachi

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:

Judecatori: Tu. Cimpoi, N. Simciuc, N. Craiu

DECIZIE
09 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Valeriu Doaga,
Judecatori, Sveatoslav Moldovan si [uliana Oprea

Examinind recursul declarat de cétre Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate 53/337,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de cdtre Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
53/337 cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016, prin care nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
53/337 si s-a comunicat despre necesitatea achitarii taxei de stat,

constata;:

La 26 octombrie 2015, SA ,,Termoelectrica” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva APLP 53/337 cu privire la incasarea sumei de 121466,59 lei cu titlu
de datorie pentru energie termica, pentru perioada de consum 01 ianuarie 2015-30
aprilie 2015.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 28 decembrie 2015
actiunea Tnaintata de SA ,,Termoelectrica” a fost admisa partial. S-a incasat de la APLP
53/337 in beneficiul SA ,,Termoelectrica” datoria in marime de 112915,72 lei si taxa de
stat in marime de 3387,47 lei.

La 25 ianuarie 2016 si la 10 martie 2016, APLP 53/337 a depus apel impotriva
hotaririi primei instante, solicitind admiterea apelului, anularea hotaririi Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu din 28 decembrie 2015 si a incheierii Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisinau din 23 noiembrie 2015 ca fiind ilegale si neintemeiate, cu adoptarea unei
noi decizii legale si scutirea apelantului de la plata taxei de stat in legatura cu situatia



financiara precara.

In motivarea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, apelanta APLP
53/337 a invocat ca nu are posibilitatea de a achita taxa de stat la depunerea apelului,
deoarece are o situatie financiara precara, iar pina in prezent furnizorii refuza sa incheie
contracte individuale cu consumatorii, si pentru evitarea deconectarilor ului de la
energia electrica si de la apa, apelanta este nevoitd sa achite plata pentru umul pe bloc.
Astfel, din cauza stdrii materiale grele a unor locatari care nu achita :urile, APLP 53/337
a format datorii fata de furnizori.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 martie 2016, s-a admis partial

cererea APLP 53/337 cu privire la scutirea de la plata taxei de stat.
S-a scutit APLP 53/337 de la plata taxei de stat in marime de 1290,59 lei (o mie

doua sute noudazeci lei si cincizeci s1 noua bani) la declararea apelului, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata a Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” impotriva
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 53/337 cu privire la Tncasarea datoriei.

Nu s-a dat curs cererii de apel declarate de APLP 53/337, in pricina civila la
cererea de chemare in judecata a Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” impotriva
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 53/337 cu privire la incasarea datoriei.

S-a obligat APLP 53/337 sa achite restul platii taxei de stat in marime de 1250
lei (o mie doua sute cincizeci lei).

S-a comunicat APLP 53/337 despre necesitatea prezentarii dovezii de platd a
taxei de stat in marime de 1250 lei (o mie doua sute cincizeci lei), stabilindu-i un termen
pina la data de 31 martie 2016, ora 10.00, in caz contrar cererea de apel v-a fi restituta.

Invocind ilegalitatea incheierii instantei de apel la 30 martie 2016, in termenul
prevazut de lege, APLP 53/337 a declarat recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016, cu emiterea unei noi
solutii privind admiterea integrald a cererii de scutire la plata taxei de stat.

In sustinerea recursului recurenta a invocat ilegalitatea incheierii contestate,
deoarece circumstantele importante pentru admiterea cererii de scutire de la plata taxei
de stat nu au fost elucidate pe deplin, mentionind ca starea materiald a societdtii este
dificila si se afla in imposibilitate de a achita taxa de stat la depunerea cererii de apel.

Totodatd recurenta a indicat cd instanta de apel nu a apreciat just si real situatia
dificila in care se afla, eronat a apreciat probele depuse si neintemeiat a considerat ca
nu a prezentat probe ce ar demonstra in mod cert situatia materiala grea a asociatiei.

Sustine ca prin respingerea in parte a cererii de scutire de la plata taxei de stat
instanta de apel a ingradit drepturile recurentului-apelant APLP 53/377 de acces liber
la justitie, dreptul la folosirea cailor de atac si dreptul la un recurs efectiv.



Conform prevederilor art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din actele pricinii se constata cu certitudine ca, copia incheierii recurate din 10
martie 2015 a fost receptionata de catre APLP 53/377 la 17 martie 2016. Astfel, prin
prisma art. 425 C.P.C., completul Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd recursul depus la 30.03.2016 in
termen.

La data de 13 aprilie 2016, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie a expediat in adresa SA ,,Termoelectrica” copia cererii
de recurs depuse de catre APLP 53/377 cu comunicarea concomitentd a acestora despre
necesitatea depunerii referintei.

La 28 aprilie 2016 SA , Termoelectrica” a depus referinta la cererea de recurs
depusa de catre APLP 53/377 prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind
nefondat si neintemeiat.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu menginerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 martie
2016, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele cauzeli, s-a stabilit cu certitudine ca APLP 53/377
a depus cerere de scutire de la plata taxei de stat iar prin incheierea Curtii de Apel din
10 martie 2016, s-a dispus admiterea partiald a acesteia, s-a scutit APLP 53/377 de la
plata taxei de stat In marime de 1290,59 lei. Totodata, nu s-a dat curs cererii de apel
declarate de catre APLP 53/377 si s-a obligat sa achite restul platii taxei de stat in
marime de 1250 lei, stabilindu-i-se un termen pina la 31 martie 2016 ora 10.00.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a examinat
pricina cu respectarea normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 85 alin.(4) Codul de proceduri civild, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridicd poate fi
scutita de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei
parti a ei.



Articolul 4 alin.(1) Legea taxei de stat nr.1216-XIl din 03 decembrie 1992 cu
modificarile si completarile ulterioare, expres prevede ca in cazurile prevazute de lege,
la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata
taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sd esaloneze sau sa amane achitarea
taxei de stat.

Din sensul acestor norme de drept rezulta ca instanta de judecata poate sa scuteasca
persoana juridicd de plata taxei de stat in dependenta de situatia ei materiala, in cererea
de scutire urmand a fi expuse circumstantele care justifica solicitarea si anexate actele
confirmative.

Prin urmare, in cererea de scutire de la plata taxei de stat persoana juridica urmeaza
a expune circumstantele care justificd solicitarea si anexate actele confirmative ale
acestor circumstante (informatia de la Inspectoratul Fiscal de Stat privind existenta si
situatia conturilor bancare, darile de seama fiscale pentru ultimii ani, informatia de la
oficiul cadastral privind imobilele detinute, informatia de la Intreprinderea de Stat
,Registru” privind mijloacele de transport, care le are in proprietate, etc.).

APLP 53/377 a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, insa nu a prezentat probe
pertinente si admisibile care ar confirma imposibilitatea achitarii taxei de stat, existenta
sau inexistenta mijloacelor financiare si/sau alte Inscrisuri care ar permite evaluarea in
ansamblu a starii sale financiare, or simpla anexare a inscrisurilor ce motiveaza in opinia
recurentei situatia materiala precard, nu demonstreaza cu certitudine necesitatea scutirii
integrale de la plata taxei de stat.

Simpla invocare a situatiei materiale precare fara a fi probatd nu constituie temei
de scutire de la plata taxei de stat. Or, in conformitate cu art. 118 alin. (1) Codul de
procedura civila, fiecare parte trebuie sa dovedeascad circumstantele pe care le invoca
drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul ce procedura civild, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In lipsa probelor mentionate, Completul colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ia act de faptul ca instanta de apel
a scutit apelantu/recurent partial de la plata taxei de stat iar de restul sumei in marime
de 1290 lei intemeiat nu a dat curs cererii de apel si a acordat termen pentru prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 1290 lei.

Potrivit practicii Curtii Europene a Drepturilor Omului (cauza Clinov contra
Moldovei, Tudor-Comert contra Moldovei, Teltronic-CATYV contra Poloniei) Curtea a



statuat ca dreptul la tribunal este pus grav in discutie daca taxa de stat este fixata intr-
un cuantum excesiv si persoana este lipsitd de resurse financiare. in consecintd, Curtea
Europeana a aratat cd in toate cazurile, instanta de judecatd trebuie sa examineze
posibilitatea reducerii cuantumului acestei sau scutirea creditorului care invoca situatia
grea financiara.

Colegiul civil,comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a mentiona ca solutia adoptatd de instanta de apel cu privire
la scutirea partiala a apelantei/recurente de la plata taxei de stat nu aduce atingere
liberului acces la justitie al acestora, or practica constanta a CtEDO afirma faptul ca
dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza Golder v. the United
Kingdom §-36 din 21 februarie 1975,), ci unul care poate implica anumite limitari din
partea statelor contractante, in functie de nevoile si resursele comunitatii si ale
indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai 1985).

Totodata, limitarile invocate sunt compatibile cu art. 6 parag. | CEDO, decit daca
urmaresc un scop legitim si existd un raport rezonabil de proportionalitate intre —
ijloacele folosite si scopul urmarit (cauza Bellet vs France §-31, Garcia Manibardo vs
Spain §-44).

Mai mult, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a subliniat ca participantul unui
litigiu civil este finut sa dea dovada de un comportament diligent in chestiunile legate
de plata taxei de stat (speta Pigtka c. Poloniei, hotardrea din 16 octombrie 2012,
definitiva din 16 ianuarie 2013).

Pornind de la principiul respectarii dreptului de acces liber la justitie consfintit de
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in cadrul solutiondrii cererilor
privind acordarea facilitatilor la plata taxei de stat instantele judecatoresti urmeaza sa
examineze cu minutiozitate fiecare caz concret pentru a nu admite ingradirea dreptului
persoanei la ,,un tribunal”, conducandu-se la solutionarea acestor cereri de normele
dreptului national si de prevederile Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd instanta de apel a
aplicat corect normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul ca
neintemeiat si de a mentine incheierea contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



Decide:

Se respinge recursul declarat de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate 53/337.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusd de catre Societatea pe Actiuni

,,1ermoelectrica” impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 53/337 cu
privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedinte,
Valeriu Doaga

Judecatori Sveatoslav Moldovan

luliana Oprea



