prima instantd: M. Moraru 2rc-419/16
DECIZIE
09 iunie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de ,,Banca Comerciala Romana Chiginau”
Societate pe Actiuni

in pricina civila la cererea introductivda a Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Conremo” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Socictatea
cu Raspundere Limitatd ,,Radilen — Com”

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2016 prin care a
fost respinsd cererea de repunere in termenul de validare a creantelor inaintata de
,Banca Comerciald Romana Chisindu” Societate pe Actiuni, respinsd ca tardiva
cererca de validare a creantelor inaintata de ,,Banca Comerciala Romana Chisinau”
Societate pe Actiuni

constata:

La 25 februarie 2011, SRL ,,Conremo” a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,,Radilen — Com”.

Prin hotéararea Curtii de Apel Economice Chisinau din 25 octombrie 2011 a
fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Radilen — Com”, numit in
calitate de administrator al procesului de insolvabilitate al SRL ,,Radilen — Com”,
Dumitru Chicu, a fost propus creditorilor sa depuna cerere cu privire la validarea
creantelor panda la sedinta de validare a creantelor stabilitd pentru data de
06 decembrie 2011, ora 09:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 octombrie 2013 a fost numit
in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate al SRL ,,Radilen —
Com”, II ,Jon Popa”.

La 15 februarie 2016, SA ,,Banca Comerciala Romand Chisindu” a depus
cerere cu privire la validarea creantei, prin care a solicitat repunerea in termen a
cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate a Bancii fata de
SRL ,,Radilen — Com” 1n marime de 10563847,11 lei cu includerea in tabelul
definitiv.



In motivarea cererii a invocat ca in temeiul contractului de credit nr. 1517
din 26 februarie 2007, modificat prin actul aditional nr. 1 din 20 decembrie 2007 si
actul aditional nr. 2 din 29 ianuarie 2009, Banca a acordat SRL ,,Radilen — Com”
un credit in suma de 4000000 lei pe un termen de 24 luni.

Sustine cd in temeiul contractului de credit nr. 1697 din 06 august 2007,
modificat prin actul aditional nr. 1 din 29 ianuarie 2009, Banca a acordat SRL
,,Radilen — Com” un credit in suma de 4000000 lei pe un termen de 24 luni.

Mentioneazd cd in vederea asigurarii executdrii obligatiilor ce rezultd din
contractele de credit mentionate, debitorul a grevat cu ipotecd in favoarea
creditorului blocul locativ, nr. cadastral 31560103202 (lit. A), amplasat pe un teren
cu suprafata totala de 0,0092 ha, nr. cadastral 3156101032, situat in mun. Chisinau,
or. Cricova, str. Libertatii, 8.

Sustine ca debitorul nu si-a onorat obligatiile asumate, prin urmare, la
25 octombrie 2011 datoria constituie 10563847,11 lei.

Remarca ca despre intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,,Radilen — Com” si necesitatea inaintarii cererilor de validare a creantelor, Banca
nu a fost notificatd in conformitate cu art. 140 alin. (2) din Legea insolvabilitatii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2016 a fost respinsa
cererea de repunere in termenul de validare a creantelor Tnaintatd de ,,Banca
Comerciala Romana Chisindu” Societate pe Actiuni, respinsa ca tardiva cererea de
validare a creantelor inaintata de ,,Banca Comerciala Romana Chisinau” Societate
pe Actiuni.

La 28 martie 2016, ,,Banca Comerciala Romana Chisinau” SA a declarat
recurs impotriva incheierii instantei de insolvabilitate, solicitand admiterea
acestuia, casarea incheierii recurate si pronuntarea unei noi incheieri de admitere a
cererii de repunere in termen a cererii de admitere a creantelor.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Sustine ca instanta de insolvabilitate, la emiterea incheierii contestate, a
incalcat prevederile din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Avand in vedere art. 140 alin. (2) si art. 145 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii, remarca ca Banca nu a primit de la administratorul procedurii de
insolvabilitate al SRL ,,Radilen — Com” notificare despre intentarea procesului de
insolvabilitate si necesitatea inaintarii cererilor de validare a creantelor.

Mentioneazd ca solicitdrile si interpeldrile prezentate instantei, nu pot fi
acceptate 1n calitate de notificari de inaintare a creantelor, deoarece contin doar
solicitdri de informatii in privinta rulajelor conturilor.

La 10 mai 2016, SRL ,,Radilen — Com” a depus referinta la cererca de
recurs, solicitand respingerea recursului declarat si mentinerea incheierii recurate.

La 24 mai 2016, SA ,Banca Comerciala Romana Chisindu” a depus
supliment la cererea de recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate si pronuntarea unei noi incheieri de admitere a cererii de
repunere In termen a cererii de admitere a creantelor.



Sustine ca prin incheierea din 14 martie 2014 pronuntata in cadrul procedurii
de insolvabilitate a debitorului SRL , Radilen — Com” instanta de insolvabilitate a
dispus respingerea cererii de repunere in termen a cererii de admitere a creantelor.

Remarca ca din dispozitia instantei pronuntate verbal nu rezultd cd instanta
de insolvabilitate a dispus si respingerea cererii de validarea a creantelor.

Mentioneaza ca dupa primirea incheierii redactate din 14 martie 2016, a
depistat ca instanta de insolvabilitate s-a pronuntat si asupra respingerii cererii de
validare a creantelor.

in conformitate cu art. 8 din Legea insolvabilitatii, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Astfel, se considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2016
in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului si temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de
insolvabilitate si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sda admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului la 15 februarie 2016, SA ,,Banca
Comerciala Romana Chisindu” a depus cerere cu privire la validarea creantei, prin
care a solicitat repunerea in termen a cererii de validare a creantelor si validarea
creantelor garantate a Bancii fatd de SRL ,Radilen — Com” in marime de
10563847,11 lei cu includerea in tabelul definitiv (f. d. 5).

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2016 a fost
respinsa cererea de repunere in termenul de validare a creantelor inaintatd de SA
,,Banca Comercialda Romana Chisindu” si respinsa ca tardiva cererea de validare a
creantelor inaintatd de SA ,,Banca Comerciala Romana Chisindu”.

Instanta de recurs conchide, insd, ca incheierea instantei de insolvabilitate
din 14 martie 2016 este adoptata cu incalcarea legislatiei procedurale, respectiv nu
poate fi mentinuta.

Astfel, se va retine ca din continutul incheierii Curtii de Apel Chisinau din
14 martie 2016, anexata la materialele pricinii, rezulta ca instanta de insolvabilitate
a respins cererea de repunere in termenul de validare a creantelor Tnaintatd de SA
,Banca Comercialdi Romana Chisinau” si, a respins ca tardiva si cererea de
validare a creantelor inaintata de SA ,, Banca Comerciala Romana Chisinau”.

Potrivit, insa, inregistrarilor audio a sedintei de judecata din 14 martie 2016,
instanta de insolvabilitate, pronuntdnd dispozitivul incheieii, a dispus doar
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respingerea cererii de repunere in termen a cererii de admitere a creantelor SA
,,Banca Comerciala Romana Chisinau”.

Prin urmare, se atesta ca dispozitivul incheierii din 14 martie 2016 anexat la
materialele pricinii nu corespunde cu dispozitivul pronuntat de catre instanta de
insolvabilitate in cadrul sedintei de judecata, dupa revenirea din camera de
deliberare, fapt ce indubitabil indica la incalcarea normelor de procedurda la
judecarea prezentei cauze.

Sub acest aspect se constatd temeinicia recursului depus de SA ,,Banca
Comerciala Romana Chisinau”, fapt ce impune admiterea lui, casarea incheierii
instantei de insolvabilitate prin care a fost respinsa cererea de repunere in termenul
de validare a creantelor inaintatd de SA ,,.Banca Comerciala Romana Chisinau” si
respinsd ca tardiva cererea de validare a creantelor inaintatda de SA ,,Banca
Comerciala Romana Chisinau”, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de ,,Banca Comerciala Romana Chisinau”
Societate pe Actiuni.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2016 in
pricina civila la cererea introductivd a Societdtii cu Raspundere Limitata
,Conremo” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Radilen — Com”, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic



