Dosarul nr. 3ra-858/16
Instanta de fond: Judecatoria Balti — A. Donos
Instanta de apel: CA Balti — T. Duca, S. Procopciuc, E. Grumeza

TNCHEIERE

15 iunie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte completului Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului declarat de catre
Primaria municipiului Balfi in pricina civild la cererea de chemare in judecatd
inaintatda de Societatea Comerciala ,,Splendorix” SRL Tmpotriva Primariei
municipiului Balti privind accesul la informatie,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din data de 29 martie 2016,

CONSTATA:

SC ,,Splendorix” SRL s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecatd impotriva
Primdriei mun. Bal{i privind obligarea eliberarii acordurilor de prelungire a
contractului nr. 184 din 07 iunie 2007 cu privire la arenda ( f.d. 2-3).

In motivarea actiunii reclamanta SC ,,Splendorix” SRL a indicat, ci la data de
24 septembrie 2015 a inaintat cerere catre Primaria mun. Balti, inregistrata sub nr.
4734, prin care a solicitat eliberarea copiilor acordurilor de prelungire a contractului
nr. 184 din 07 iunie 2007 cu privire la arenda, incepind cu 23 septembrie 2013 pind
in prezent, care a fost receptionatd de catre Primdria mun. Balti la data de 21
octombrie 2015, la care nu a primit un raspuns. Lipsa raspunsului il considera ca un
refuz tacit al autoritdtii publice in furnizarea informatiei.

Prin hotarirea judecatoriei Balti din data de 21 decembrie 2015 s-a admis cererea
de chemare in judecata, s-a obligat Primaria mun. Balti sa remita SC ,,Splendorix”
SRL informatia solicitata in cererea nr. 4734 din 24 septembrie 2015 si anume: copia
autentificata a acordurilor de prelungire a contractului nr. 184 din 07 iunie 2007 cu
privire la arenda, incepind cu 23 septembrie 2013 ( f.d. 21).

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la data de 30 decembrie 2015
Primaria mun. Balti a depus cerere de apel, prin care a solicitat admiterea acesteia,
casarea hotaririi contestate cu emiterea unei hotariri noi privind respingerea cererii de
chemare in judecata ( f.d.27)

Prin decizia Curtii de Apel Balti din data de 29 martie 2016 s-a respins apelul
declarat de Primaria mun. Balti, s-a mentinut hotarirea primei instante din data de 21
decembrie 2015 ( f.d. 44).



In motivarea solutiei sale instanta de apel a retinut, cd SC ,,Splendorix” SRL s-a
adresat cu cerere catre Primaria mun. Balti privind eliberarea copiilor acordurilor de
prelungire a contractului de arenda nr. 184 din 07 iunie 2007.

Conform art. 11 alin. 1, pct. 1 al Legii privind accesul la informatie nr. 982 din
11 mai 2000, furnizorul de informatie este obligat sa asigure informatia activa, corecta
si la timp a cetatenilor de interes public si asupra problemelor de interes personal.

Potrivit art. 16 alin. 1 al Legii sus mentionate documentele solicitate vor fi puse
la dispozitia solicitantului din momentul in care vor fi disponibile pentru a fi furnizate,
dar nu mai tirziu de 15 zile lucratoare de la data inregistrarii cererii de acces la
informatie.

Instanta de apel a respins argumentul Primariei mun. Balti cu privire la faptul ca
informatia contine date cu caracter personal, retinind prevederile art. 7 alin. 1, lit. ¢)
al Legii cu privire la accesul la informatie potrivit caruia accesul la informatiile
oficiale nu poate fi ingradit, cu exceptia informatiilor cu caracter personal, a caror
divulgare este considerata drept o imixtiune in viata privata a persoanei, protejata de
legislatia privind protectia datelor cu caracter personal. Arendarea unui teren public
nu constituie o informatie cu caracter privat.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel din data de 29 martie 2016, Primaria
mun. Balti a depus recurs, prin care a solicitat casarea hotaririi Judecatoriei Balti din
data de 21 decembrie 2015 si a deciziei Curtii de Apel Balti din data de 29 martie
2016, cu emiterea unei hotariri noi de respingere a actiunii ca tardiva si neintemeiata
(f.d. 51-53).

In conformitate cu art. 434 alin. 1 CPC recursul se declari in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta, ca decizia Curtii de Apel Balti a fost pronuntata la 29
martie 2016, expediata partilor prin intermediul oficiului postal la data de 08 aprilie
2016.

Recursul depus la 15 aprilie 52016 se considera a fi depus in termen,

Examinind temeiurile de admisibilitate ale recursului Tn raport cu materialele
pricinii civile, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ca recursul declarat de catre Primaria mun.
Balti este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, Colegiul atesta, ca recurenta
indica argumente ce tin de dezacordul cu felul in care instanta de apel a apreciat
nscrisurile probatorii i a constatat circumstantele cauzei. Nu pot fi retinute ca temei
de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de reaprecierea probelor, fapt
inadmisibil n recurs.

in spetd, Colegiul mentioneaza, cd recursul in cauza contine obiectii de fapt si
de drept, care deja au fost obiect de studiere si verificare de catre instantele
judecatoresti primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incilciri a dreptului recurentei la
verificarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate 1n recurs nu pot constitui temei
de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incilcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa cum formal
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invocd recurenta si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.
Recursul exercitat conform sectiunii a 2 - a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procesual, verificindu-se doar legalitatea deciziel,
dar nu si temeinicia in fapt.

Astfel, Colegiul constatda, ca argumentele invocate n recurs nu pot constitui
temei de casare a deciziei recurate, or, acestea nu se incadreaza in cele expres stabilite
la art. 432, al. 2, 3 s14 CPC.

Potrivit prevederilor art. 432 al.1 CPC partile si alti participanti la proces sunt in
drept sa declarare recurs in cazul in care se invocd incalcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procesual.

Aliniatele 2 si 3 ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar al. 4 stabileste cd savirsirea altor incalcari decit cele indicate la al.
3 constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea
au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta
de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a fost
arbitrara, sau in cazul 1n care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considers inadmisibila
in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 al. 2, 3 si
4,

Totodata, potrivit jurisprudenter CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, pe cind in recursul
declarat de Primaria mun. Balti asemenea aspecte nu se regasesc.

Din considerentele mentionate instanta de recurs ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Primaria mun. Balti inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 270, 432, 433, 440 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Primaria mun. Balti impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 29 martie 2016, in pricina civila la cererea de chemare
in judecata inaintata de Societatea Comerciala ,,Splendorix” SRL impotriva Primariei
municipiului Balti privind accesul la informatie.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului Svetlana Filincova
Judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



